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Dicen que el soyacahuite era un sefior muy tico pero muy, muy codo,
que no queria ayudar a nadie. Entonces Dios lo castigd y le dijo que
en castigo tendria que ayudar a todos los pobres: lo convirtio en

soyacahuite y ahora todos sus hijos nacen hincados.

Dona Domitila Zaxocoteco,

Topiltepec, Guerrero.



RESUMEN EJECUTI VO

En este docunento se dan a conocer |os resultados finales obtenidos en el
proyecto, desarrollado de enero de 1995 a febrero de 1996, en las |ineas
de distribucidn, densidad y calidad de |os palnmares de Topiltepec, de
di nam ca denografica de la palma y de conocimento y nmanejo canpesi no de
la palma, particularnente en Topiltepec y La Esperanza, asi conmp en lo
relativo al plan conunitario de |la palnma en Topiltepec.

Los trabajos del proyecto se desarrollaron con la participacion de |as
Comi siones de Estudio de la Palma y el Monte nonbradas en Topiltepec, La
Esperanza y Trapiche Viejo, un equipo anpliado del Gupo de Estudios
Ambi entales, y el apoyo del Area de Reforestaci é6n de |la Sanzekan Tinem.
El trabajo mAs sostenido se tuvo con |as Com siones de |las dos prineras
conuni dades, especial nente en Topiltepec, en donde tanbi én es de destacar
| a participaciéon de nujeres y jovenes. Entre | as conisiones conunitarias y
el equi po de CGEA se han establ ecido rel aci ones respetuosas y provechosas.
El enpl eo de métodos participativos, |os intercanbios de entre conuni dades
y la celebracién de la palnma han propiciado la participaci 6n de diversos
sectores de | as conuni dades.

Di stribuci 6n, densidad y calidad de |a palma en Topiltepec.

El objetivo, determinar la cantidad y la calidad de |as poblaciones de
palm en el territorio de Topiltepec, queddé cubierto. Se establecidé la
di stribucion de la palm en Topiltepec y se elabor6 no una carta al
respecto, cono estaba planteado, sino siete: |la carta base, |a de uni dades
territoriales, la de area basal, la de densidad, la de altura del tallo
principal, la de largo de velilla y la de nunero de tallos. La calidad de
los palmares se analizé con los paranetros nas pertinentes para |a
producci 6n de cinta, por ser el principal producto de palna el aborado en
[ a conuni dad.

En el trabajo qued6 claro que tipo de palmares de la | ocalidad es de porte
bajo y de miltiples tallos, algunos de ellos decunbentes, denoni nada
manchoneras. Se estimd |a densidad de | as pobl aci ones asi conp | a canti dad
de tallos y de velillas Gutiles (hojas tiernas enpledas en |a el aboracién
de cinta) en los palnmares de las 13 unidades territoriales identificadas.
Result6, en ndanmeros redondos, que en 700 hectareas del territorio de
Topiltepec hay 600 m | manchones de palm productores de 1,000,000 de
velillas en cada nes de secas y de 1,500,000 en cada nes de |luvias. Estas
canti dades rebasan la cantidad calculada de velillas cortadas, que
asciende a un maxi no de 430.000 al nes. por |0 aue pareciera aue no esté



Result 6 evidente que en la toma de decisiones del corte de velilla, entran
en juego nultiples caracteristicas de |los palmres. Asi, por ejenplo,
al gunos parajes parecen resultar inportantes para el corte debido a la
cercania al asentamiento, a la alta densidad de sus palmares y el alto
nunero de tallos por nmanchén, aunque la velilla ahi obtenida no sea nuy
larga, mentras que parajes nas distantes del poblado y con pobl aciones
menos densas y de manchones de no nuy numerosos tallos, son visitados
debido al nmayor tamafio de las velillas ahi encontradas. Esto anerita
todavi a una mayor aproxi naci 6n.

De manera general, se exam naron al gunos factores anbiental es que influyen
en la distribucion y la calidad de |os pal mares, desprendi éndose hi pétesis
que requi eren ser exam nadas con trabajos nas especificos, en particular
en torno a la influencia de la vegetacion, la intensidad del uso y el
suel o.

Debido a la inexistencia de fotografias aéreas de escala apropiada para
ello, no se realizdé el analisis diacrénico del nunero de manchones en el
territorio de Topiltepec, para nmedir el grado de inpacto ejercido sobre e

recurso en un periodo de varios afos.

Di nam ca de | as pobl aci ones de pal ma

Con esta linea del &estudio se pretende dar cuenta de l|a dinamca
denografica de la palm, enfatizando la atenci6n en las partes de la
pl anta nmAs enpl eadas, asi conpb entender el efecto que en ella tiene el
aprovecham ento del recurso. Se iniciaron los trabajos al respecto a
establ ecerse la estructura de tamafios de |la palm en palnmares de
Topiltepec, La Esperanza y Trapiche Viejo, basada en el numero de tallos
por manchoén.

Se establecieron areas para el estudio denmpgrafico en las dos prineras
cormuni dades, en palnmares actualnente utilizados por |os pobladores. En
cada sitio se obtienen registros de una cincuentena de nmanchones, 10 por
cada una de las 5 clases de tamafio, estando la mitad expuesta al uso y la
otra mtad excluida de él por un cerco. Hasta ahora se han efectuado |a
prinmera nedici 6n de | os manchones y tallos y tres nediciones de |as hojas,
est abl eci endo el ensayo que pernitird continuarlas en |os afios sucesivos.
Para conpletar un primer ciclo anual de registros se efectuard una
medi ci 6n de manchones, tallos y hojas en junio de 1996.

Se ha conenzado la toma de datos respectiva a la val oraci 6n del vigor de
| a reproducci 6n vegetativa en | os pal nares estudi ados en Topiltepec vy La



ciclo anual de nediciones.

Se han efectuado nediciones quincenales del crecimento de las velillas,
|l as que indican una alta productividad por tallo, a razén de una velilla
util cada dos o tres senmanas en época de lluvias y una cada nmes en |la de
secas. Los datos de todos los tallos en todas |as nediciones, incluyendo
la que falta por hacer al final de |as secas, se procesaran para concluir
sobre las tendencias en la productividad foliar por tallo y por manchdn
a lo largo del afo.

Inici6 el estudio de | os aspectos de reproducci 6n sexual en lo relativo a
|l a sobrevivencia de plantulas en La Esperanza. Oros aspectos no han
podi do abordarse dada la casi nula existencia de pal mas en reproducci 6n
sexual en |os palmares de | as zonas de trabajo.

El seguimento del pal mar de Topiltepec indicdé que a cada tallo productor

de velilla atil se le extrae 1 cada 2 neses, de las 4 que produce; que
tal |l os pequefios, a partir de 50 cmde alto, ya producen velilla de tamafio
atil, y que el ganado ranpnea en |la palm mas de | o supuesto, afectando a

1 de cada 10 tallos, sobre todo en | os nenores a 50 cm

Con | as nediciones, se ha conenzado | a recopilaci 6n de datos para estimar
el inmpacto del actual manejo de los palmares, resultante de Ila
conparaci 6n del desarrollo de palmas dentro y fuera de las areas
prot egi das; al cabo de dos o tres afios podrian encontrarse diferencias
entre |las porciones expuesta y excluida de |os palmares. Por otro |ado,
con |l os datos obtenidos hasta el nonmento no queda claro si la frecuencia
del corte conduce a una disnnucién en el tamafio de la hoja y en un

favorecimento de |la propagaci 6n vegetativa, como observan |os
canpesi nos. Consi deranbps necesari o enprender experinmentos, en particular
sobre la intensidad y la estacionalidad del corte de la velilla, para

valorar con nmmyor precision el efecto del aprovechamento en el
desarroll o de | a pal na.

Conocimento y manej o canpesi no de | a pal ma.

La finalidad de esta |linea es recoger el conocimento que sobre la paln
tienen | os canpesinos, en cuanto a su distribucién y biologia, asi com
caracterizar el nmanejo que hacen de ella y conprender |a racionalidad de
di cho manej o.

Con el fin de conocer la percepcién que tiene la gente sobre su
territorio, se efectud un registro de los parajes de Topiltepec y La



y usos agricola y pecuario, a partir del mnucioso conocimento que de su
territorio tienen los integrantes de | as coni siones.

La sistematizaci6n del conocimento canpesino se ha centrado en la
biologia y en las practicas de nanejo de la palm. En cuanto al priner
punto, | o descrito por |os canpesinos es cercano a |la informaci én recogida
en las lineas de distribucién y dinam ca denografica, sobre todo en cuanto
a la regeneraci6én de las velillas. En relaciéon al nanejo, pudinos
constatar que | os canpesi nos reconocen diferencias entre el conportani ento
de los dos tipos de poblaci ones existentes de palma -las soyacahuiteras y
| as manchoneras-, y que en cada una |llevan a cabo un nanejo diferente

Este manejo diferenciado varia tanbi én en funci én del producto que desean
obtener y la calidad que éste requiere. Asi, las soyacahuiteras estéan
dedi cadas principalmente a la extraccion de cuaxtli(bracteas foliares
enpl eadas para hacer cuaxtlis o cojinetes para burros) y de hoja para
techos, mentras que |las nmanchoneras se dedican sobre todo al corte de
velilla.

Se cuantifico la extraccién de velilla en Topiltepec por dos vias: a
partir de un registro nensual de un conjunto de famlias, |levado por |os
m enbros de |la Comisioén, y de datos sobre | a producci 6n de cinta obtenida
en entrevistas. La segunda arrojo6 la informaci 6n que parece nas veraz. Es
asi que tomando conp base la mayor tasa de producci6n de cinta y las
cifras proporcionadas por |os estudios de distribucion y dinanica
denmogr afica sobre las existencias de velillas, se estind que al nes se
corta cuando nucho la nitad del total de las velillas disponibles en |os
pal mares de Topiltepec.

Para conocer la inportancia de la palma en |la econonia de las fanilias, en
entrevistas con 25 fanmilias se recogieron datos sobre sus actividades
econénmicas y sobre el trabajo de extraccion y produccién de palm en
particular. Tanbi én se |l evantd un censo indirecto a partir de datos de 332
de las 400 familias que habitan en Topiltepec, derivandose una tipologia
soci oecondnica integrada por tres estratos. En pronedio, cada famlia
produce 4 rollos de cinta al dia y por ello recibe $1.60; al nes esto
representa un ingreso de $43.00. Las famlias que mAs tejen, con una
producci 6n de 12 rollos de cinta diarios, logran alrededor de $150.00 al
mes. A nivel de conunidad el ingreso nmensual por este concepto se calcula
en $19,200.00, con una produccion de 14,400 rollos de cinta, lo que
inmplica el uso de cerca de 200,000 velillas, representando 7.5 tonel adas
en peso seco al nes.

Aunque los ingresos diarios pronedio por familia via la palma son nuy
raquiticos, considerados en su conjunto y a lo largo del afio representan



significativo, en el conjunto de |la estrategia econémca de las famlias
canpesi nas y de |la conmuni dad.

Pl an de manejo conmunitario de |la palm

El trabajo realizado pernite establ ecer |las prineras bases para |la
formul aci 6n del plan conunitario de |la palm en Topiltepec. Entre ellas

est an:

- Dada la diferencia entre las existencias y el volunen del corte de

velilla, y tras considerar aspectos de accesibilidad de |los parajes y de
habitos de | os cortadores para estimar |la porcion real nente aprovechabl e
de la produccion total de velilla, es posible pensar en la utilizaciédn

diferenciada de |los parajes en orden a obtener diversas nmaterias prinas
especificas de |la palm, basada en un proceso conunitario de discusioén y
de toma de deci siones.

- Si bien no parece darse una sobreexpl otaci 6n de | os pal mares en cuanto
al corte de wvelilla, si es posible identificar un deterioro de |as
pobl aci ones de pal ma expresado en una excesiva propagaci 6n vegetativa y
en |la pérdida de variacién genética debida a la casi nula reproduccién
sexual, y en la biodiversidad de |as selvas bajas y encinares, causada
por la extensiodn de |la palm resultante del corte continuo de velilla, el
libre pastoreo y el fuego. Asi, la diferenciacién en el wuso de los
parajes podria favorecer |a regeneraci6n de |as soyacahuiteras, |o que
renontaria el enpobrecinmento genético de los palmares, y permtiria
eventual nente |a recuperaciéon de algunas especies vegetales ahora
despl azadas por |a pal ma.

- Han de considerarse |las particul ari dades del aprovechanm ento que cada

sector social hace de la palma y el correspondiente inmpacto. Asi, los
sectores de escasos recursos resultan inportantes por el volumen de
velilla cortada, |os sectores nedios por su alta produccién de cinta, y

| os de nmayores ingresos por poseer |a mayoria del ganado bovino |ocal, el
que ranpnea los tallos pequefios de l|a palm en una cantidad no
despreci abl e.

- Por la experiencia conunitaria, parece posible establecer nornmas para
el respeto al wuso que se instituya para cada paraje, asi conp para
validar las précticas de manejo mas adecuadas. Por ejenplo, se podria
proponer una nornma que establezca un tamafio mnino del peciolo de las
velillas a cortar, para evitar el dafio a las velillas nas joOvenes.



canpesi nas, por un lado, y por otro, dentro de la racionalidad del manejo
que | as conuni dades hacen del conjunto de sus recursos natural es, en donde
la palmpa es uno nas de | os conponentes del nonte

Con la Comisién de la Palm de Topiltepec se ha iniciado el analisis de |la
informacion y de |los pasos para difundirla en la comunidad. Asi, se ha
establ ecido que se plasmaran los resultados en materiales de |enguaje
accesible, que se elaboraran propuestas iniciales para el manejo de la
palma y que se discutirén, resultados y propuestas, de nmanera gradual con
aut ori dades, personas y grupos relevantes en |l a comuni dad, para desenbocar
en el taller conunitario de anplia participacion del que saldria una
prinmera versi on consensada del plan de manejo de la palnma en Topiltepec.
Este taller tendrda en agosto condiciones conmunitarias apropiadas para su
real i zaci 6n

Una valoracion sintética del afio de trabajo conjunto que se reporta en
este inforne, es que ha pernmtido avanzar en el conocimento biol égico y
ecol 6gi co de Brahea dulcis, y ha proporcionado un sélido punto de partida
para el entendimento del nanejo canpesino de esta palna. Con ello se
tienen ya al gunos de | os el enentos basicos para avanzar en |a el aboraci 6n
de planes de nmanejo de esta especie, iniciando en Topiltepec cono
experiencia piloto, la que puede representar un punto de referencia para
numer osas conuni dades canpesinas de Guerrero, Puebla y QOCaxaca que la
trabaj an.

Consi deranbs que el estudio, con todo y sus miltiples resultados, apenas
ha comenzado. Es necesario continuarlo para conpletar la infornacién
basi ca que no se puede conseguir en un afio. Habria que experinentar sobre
el corte de wvelilla y las practicas de manejo tradicionales -que a
sugerencia de |la CONABI O pospusinbs para una segunda etapa-; abordar el
estudi o de | a reproducci 6n sexual en |as soyacahuiteras; aplicar encuestas
econénicas, elaborar un nodelo de la logica de la cosecha de velilla,
ahondar en el estudio de |los parajes cono unidades de manejo de |os
recursos y profundizar en el conocimento histérico del uso del recurso,
para conpletar el panorama del nmanejo de la palma y elaborar, junto con
|l as comuni dades invol ucradas, pl anes de nanejo sucesivanente nas
apr opi ados.

Por ello quisiéranps que |a CONABI O considerara |a posibilidad de extender
el financiamento, en orden a conpletar el estudio iniciado en 1995, |lo
que haria mas fructifera la inversi 6n ya hecha.



ACCI ONES PARA EL CONJUNTO DEL PROYECTO

En enero de 1995 se Il evaron a cabo reuniones con | os encargados del Area
de Reforestacion de |la Sanzekan Tinem para acordar en torno a la
conformaci 6n y el funcionam ento de |as Comi siones de Estudio de |a Pal m
y el Mnte. En ese nes y el siguiente, se efectuaron asanbleas en cada
comuni dad para informar de | os objetivos, alcances y requerin entos del
estudi o; establecer |as bases de |a participaci 6n de |a organi zaci 6n, |os
i nvestigadores y las conisiones, vy, tras el <consentimento de |os
reuni dos, conformar |as respectivas com siones, validando a |as personas
que se propusieron para ello. En varias asanbleas a |lo |argo del afio se
informd de la realizacidn y |os avances del proyecto.

La com siones quedaron integradas originalnmente por tres sefioras, tres
sefiores, un joven y una joven en Topiltepec, por cuatro sefiores en La
Esperanza y por cuatro sefiores en Trapiche Viejo. Al paso del tienpo, se
fueron incorporando mAs personas, algunos en forma puntual y otros de
maner a pernanente. Los nonbres de todos aparecen en el equi po de trabajo.

Una vez nonbradas |as com siones, en febrero se realizaron con ellas
recorridos por el terreno de |as conuni dades, con el fin de
fam |iari zarnos y generar una nonenclatura comin en torno a la palm y su
manej o, conocer sus criterios para establecer la calidad de la palm
segun la parte enpleada y su uso, reconocer |a diversidad de condiciones
de habitat en cada territorio, lograr un entendimento conmin acerca de
|l os parajes de cada conunidad, conocer el estado fenoldgico de |as
pal mas, obtener wuna vision general del nanejo de |los palmares vy
establ ecer los sitios para |l evar a cabo | os estudi os del proyecto.

El recorrido en Topiltepec fue el nmas exhaustivo; abarcd nuchos parajes,
participando la Conmision, el equipo de GEA y los dos asesores en
ecologia. En Trapiche Viejo y La Esperanza el recorrido se efectué a |as
zonas cercadas para |la reforestaci 6n, participando |la com sion respectiva
y el encargado del estudi o denografico.

Con las conmi siones, particularnmente de Topiltepec, se efectuaron
reuni ones iniciales y trabajos en canpo de entrenam ento y capacitaci én

I gual nrente en enero y febrero se efectud una busqueda bibliogréafica en el
Jardin Boté&nico, el Centro de Ecologia, el Programa de Aprovecham ento
Integral de los Recursos Naturales y la Facultad de Ciencias de la
Uni ver si dad Naci onal Aut6nonma de México; en las bibliotecas Central y del
Departanente de Bosques de |a Universidad Auténoma de Chapingo; en |os
| abor at ori os de Ecol ogia Vegetal v



Et nobot ani ca de | a Escuel a Naci onal de Ciencias Bioldgicas y el Centro de
I nvestigaciones Interdisciplinarias para el Desarrollo Integral Rural de
Oaxaca del Instituto Politécnico Nacional, y en el Instituto Nacional
I ndi geni sta. Se consultaron una centena de trabajos relacionados a la
palma y a la regi 6n de estudio, nmuchos de |os cual es fueron adquiridos o
f ot ocopi ados.

Tras la entrega del prinmer infornme parcial, en nayo, se celebraron
reuni ones con |os asesores en pleno, para evaluar conjuntanmente |os
avances y programar con mhs detalle y precisiéon las actividades
consecuti vas.

En octubre se efectu6 la Celebracion de la Palma en Topiltepec,
congregando a al rededor de 60 personas de diez conuni dades de |a region

Tuvo las virtudes de propiciar el intercanbio de experiencias de uso de
la palm, de fomentar l|a valoracion de la cultura de la palm -
parcialnente en proceso de pérdida-, y de difundir con eficacia |a
realizaci 6n del estudio, particularnente de sus objetivos y avances ante
| a poblacién de Topiltepec y los representantes de |as conuni dades que
asi stieron.

Enero de 1996 fue dedicado a el aborar este inforne final. En febrero se
efectuaron reuniones de evaluacion del proyecto con |os diversos
participantes en el proyecto, esto es, las Comisiones de la Palm, e

Area de Reforestacién de |la Sanzekan Tinem , |os asesores y el Gupo de
Estudi os Anbientales. En ellas se valoraron |os resultados desde la
perspectiva propia y se establecieron bases para las acciones a
desarrollar en este estudio sobre la palma y en sus inplicaciones para el
manej o conunitario del recurso.
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|I. Objetivos y resultados esperados.

Comb objetivo para esta linea de estudio, se planted estimar Ila
di stribucién, calidad y densidad de |las poblaciones de palm en el
territorio de Topiltepec, proponi éndose | os siguientes resultados:

— Conocer la distribucién de |as poblaciones de palma en el territorio
comunitario de
Topil tepec, y elaborar una carta al respecto.
— Estimar |la densidad de |os palmres en cada una de |as condiciones de
vegetaci 6n y
de uso del suelo en que se encuentran
— Establecer la proporcién de palms aprovechables en las referidas
situaci ones en que
se encuentran | os pal mares.
— Conparar el nunero de manchones existentes en distintos pal mares, con
el nunero
de manchones regi strado en las fotos aéreas de afios anteriores, para
inferir el grado
de inpacto ejercido sobre el recurso.

El trabajo quedo6 dividido en dos partes, una de canpo y otra de gabi nete.
Los datos obtenidos en canpo se procesaron por sitio de nuestreo, se
extrapolaron a las unidades territoriales identificadas y se analizaron
conparativamente. Este analisis se realizdé para cada uno de | os aspectos
que cubre el presente estudio, esto es, distribucidn, densidad y calidad
de la palma. Por altinm se relacionaron |las diferentes variables de cada
uno de | os aspectos nencionados para conocer el conportamiento de |as
pobl aci ones de palnma y establ ecer al gunas concl usi ones al respecto.

I1. Materiales y nétodos.

La revisién bibliografica se realizé apegada a |as fechas establ ecidas;
se consiguieron fotos de la zona a escala 1:50,000, tommdas en 1978

TEMA ESCALA
Topogr afica (Chilapa E14 C29) 1: 50, 000
Uso del suelo y Vegetaci én (Chil pancingo E14- 1: 250, 000
8)
Hi dr ol 6gi ca de aguas superficial es 1: 250, 000

(Chi | panci ngo E14-8)
2.1. Prinmera etapa de trabajo.
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En gabi nete
1.- Se analiz6 la carta topografica (1:50 000) y se ubicé en ella al
territorio de Topiltepec (ver el corte topografico).

2.- En la fotografia aérea se definieron |as uni dades de vegetaci 6n, uso
del suel o, cam nos, asi conp caudales 'y cuerpos de agua. La
interpretacion de la fotografia aérea a una escala nenor a |la planteada
inmpidid marcar con precision |las &areas ocupadas por |los distintos tipos
de vegetacion, en particular los palmares. Los datos asi obtenidos se
conplementaron con la informacion proporcionada por las cartas
t opografica, de uso del suelo e hidrol 6gi ca indicadas.

3.- Se elabor6 el plano base de Topiltepec (ver carta 1).

En canpo

3.- Con la finalidad de reconocer el territorio y de diferenciar |as
uni dades en donde se encuentra la palm, se efectud un recorrido por todo
el predio. En el transcurso de éste, se pidiéo a la Comision de |la Palm
gque fuera identificando los diferentes parajes y el estado de |as
pobl aci ones de palm, asi conmb sus criterios para determnarlo. Se
entiende por paraje a la porcidon de territorio que la gente identifica
con un nonbre, y que general nente conparte caracteristicas de suel o, uso,
vegetaci 6n, etc.; en el capitulo de conocimento tradicional se
desarrol |l a este concepto.

2.2. Segunda etapa de trabajo.

En gabi nete.

4.- Con la informaci 6n de canpo y gabinete obtenida, se delimtaron |as
uni dades territoriales con palmares en Topiltepec. Una unidad
territorial es definida conb una porcidon de territorio que conparte
caracteristicas de vegetaci 6n, en particular en cuanto a la palm, y que
puede constar de uno o nMAS paraj es.

En un prinmer nonmento, considerando los criterios |ocales sobre el estado
de la palna en los parajes recorridos, el territorio de Topiltepec habia
quedado dividido en 4 unidades geonorfol 6gi cas que corresponden al cerro
del Tezcal, en donde | a gente menciondé que se encontraba pal ma de nedi ana
calidad; el cerro del Tepozcohuite, en donde se dijo que existia pal m de
buena calidad; el cerro del Tepal caxi, en cuya parte noroeste hay palm
y el conjunto de La lom del Ggante, La Tranquita, El Lindero y La
Laguna, en donde se encuentra palm nmuy buena y pal ma de nmal a cal i dad.
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Posteriormente, con el wuso de la fotografia aérea se aprecio Ila
di stribucién de |l a vegetaciodn, y con |las fotos de secuencia tonmadas en
canpo, se apreci6é con nmas detalle |la situacion de |los palmares. Cono
resultado se obtuvo que dentro de dichas las geonorfol 6gicas se
encontraban poblaciones de palma con caracteristicas heterogéneas,
especificamente en cuanto a su distribucidén y densidad. De esta manera
| as uni dades geonorfol 6gi cas se dividieron, quedando asi: el cerro de

Tezcal incluye a |l as unidades territoriales 2, 11 y 12; el Tepozcohuite
alail, 4, 9y 10; el conjunto de La loma del G gante, La Tranquita y
otros reune a las 3, 5, 6, 7y 8. El cerro del Tepal caxi, por presentar
simlitud al sitio 1, se integré a esta unidad territorial conmp 1B. En
la unidad 1, la informaci 6n se tomd en el sitio 1A, por la facilidad de

acceso, y en la unidad 10 se tomd en el sitio 10B, por la m sm razédn

La carta 2 indica las unidades territoriales, nonbradas por el paraje
en donde se trabajé con | os pal mares.

Posteriornente se establecieron |los sitios de nmuestreo, uno dentro de
cada unidad territorial. Los criterios que se tomaron en cuenta para
sel eccionarl os fueron: a) que representaran a |la unidad territorial; b)
gue tuviera diferentes condiciones geograficas respecto a |os denas
sitios de nuestreo; c) que fueran de féacil acceso, y d) que quedaran
rel ati vamente distribuidos en el predio de Topiltepec.

Los nonbres de | os parajes de cada sitio de nuestreo se indican en

SITIO NOVBRE DEL PARAJE
LA Chirimollito
1B Tepal caxi
2 Presa
3 Tl al anol e
4 Tecorrales
5 Loma del G gante
6 La Tranquita
7 La Laguna
8 El Lindero
Los Pochotes
10A y 10B Sol amat e
11 La Mesita
12 La Lagunita
13 Tl al mecat e
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Una vez establecidos los sitios, se utilizé el nmétodo de nuestreo por
cuadrantes (Lo6pez, 1989), debido a l|a honpbgeneidad aparente de |as
pobl aci ones; por ser enpleado para el estudio de pobl aci ones abundantes,
agrupadas o aglutinadas, y por haber sido enpleado en un trabajo con
pobl aci ones de palna de |la nmism especie (Rios, 1993).

En particular, el nmétodo enpleado consistid en que en una hectarea de
terreno se establecieron cuadrantes de 10 X 10 m con espacios entre
ellos de 15 m de tal manera que se obtuvieron 16 cuadrantes, cuyo
conjunto conformd un sitio de nuestreo. El patrdén de distribucién de |os
cuadrantes se conservé en todos los sitios de nuestreo, para mantener
las diferencias altitudinales, conb se esquenatiza a continuaci 6n:

1 5 9 13 mayor altitud
2 6 10 14

3 7 11 15

4 8

12 16 nenor altitud

Para la toma de datos en canpo se elaboré un formato que incluye
informaci 6n cuantitativa, cualitativa y tematica sobre caracteristicas
ecol 6gicas, botanicas y geograficas de cada sitio de nuestreo. Cabe
precisar que este formato consider6 los criterios que la Conision
establ eci 6 para determinar |la calidad de |a palm
— Tener una velilla con un largo mayor a 48 cm para ser consi derada
atil.
— Ser espiguda, es decir, con abundantes filanentos en | os
extrenons de | a hoja.
— Tener dura la hoja, esto es, resistente a |la tension.

— Tener un tallo principal |argo, denom nado soyacahuite.
En canpo

5.- Para la toma de datos en |los sitios de nuestreo, se conformd un
equi po integrado por diez personas de la Comsioé6n para el Estudio de
Pal ma de Topiltepec, un agrénono de Zanzekan Tinene y el responsabl e del
equi po GEA.

El equipo se trasladé al canpo a uno de |los sitios de nuestreo, en donde
de manera conjunta se realizaron | as siguientes actividades:

— Se anot6 el nonbre del paraje en el que se encuentra el sitio de

nmuestr eo.

— Se tomaron | os nonbres cormunes de | os arboles y arbustos predoni nantes
fi sonom canente en el sitio.

— Semdidlaaltitud en la partes mas y nenos el evadas del sitio.
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— Se estableci6 la orientaci6n con |la brdjula para conocer |a exposicion
del terreno.

— Se mdidé el primer cuadrante de 10 X 10 my se estableci6 una |inea
con la brdjula para determ nar la direccion de |os siguientes cuadrantes.

— La pendiente se obtuvo a partir del dato de altitud y con la carta
t opogr afi ca.

— Para diferenciar |os cuadrantes se les asigné un nunero, del 1 al 16

en cada sitio de nuestreo.

— Se contaron |los nanchones de palm en cada cuadrante. Se considera
manchon a todos los tallos que convergen y constituyen aparentenente una
m sma pl ant a.

De cada manchon:

— Se anotaron |os datos de ancho nmayor y ancho nenor, tomados entre |as
velillas de los tallos extrempbs del manchén. Se |lamd soyacahuites a
todos los tallos, pero en particular, el térmno sirve para diferenciar
al tallo mayor de un nmanchon. Se consider6 conmo tallo a todas |as
ram ficaciones que en la parte apical presentaran velilla y que tuvieran
| as hoj as costapal nadas tipicas de |a pal ma

— Se contd el nunmero de soyacahuites.

— Se tomd la nedida del soyacahuite principal, desde el suelo hasta
donde inicia |la salida de |as hojas vivas.

— Se mdio el largo de la velilla mayor, sin considerar al peciolo,
denom nado | ocal nente sierra.

Se solicité a las personas de la Comsion que tomaran |a informacion de
dureza y espigudez. Para la prinmera tomaban una de |as hojas nmduras por
su parte central y le daban un jaldén; para |a segunda buscaban | os
filamentos en la punta de |a hoja.

Se tenia planeado tonmar datos de |os manchones en los 16 cuadrantes de
cada sitio de nuestreo. Asi se efectud en el prinmer sitio trabajado, el
9, pero requirid mas tienpo del estimdo, por o que se realizd un
analisis estadistico que consistid en obtener |las nmedias de cada dato por
manchén (nunero de tallos, area, dureza, etc.) en los 16 cuadrantes; |os
datos obtenidos se agruparon para conparar la nedia del total (16
cuadrantes) y la nedia de 8 cuadrantes (conjuntados en pares y nones). E
resultado fue una diferencia no significativa en la nmedia de |os grupos
de cuadrantes. Por ejenplo, en cuanto al nunmero de tallos por manchdn,
los valores para la nedia y |la desviacion estandar fueron 10.45 y 1.3
para los 16 cuadrantes; 10.58 y 1.21 para |los cuadrantes inpares, y de
10.32 y 1.52 para |los cuadrantes pares. Por ello, se tond |a decisiodn de
obtener | os datos de manchén en 8 cuadrantes por sitio de nuestreo.

De esta forma, en los siguientes sitios, una vez ternminada la tonma de
todos los datos en el primer cuadrante, se repitido en |los siguientes
qui nce, con |l a excepci 6n de que
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los registros referentes a |os manchones se efectuaron de manera
intercalada entre |os cuadrantes; es decir, que al finalizar el
cuadrante 16 se tuvieron datos de | os manchones de 8 cuadrantes.

En los sitios en donde | as poblaciones se encontraron nuy aglutinadas
(ver apartado de Analisis de |a [Informacidn, en particular
Di stribuci 6n), los cuadrantes se anmpliaron de 10 X 10 a 14 X 14, vy
20 X 20, ya que en un nuestreo de prueba se obtuvieron muchos

sitio 4 se hicieron 8 cuadrantes
para el sitio 7 se hicieron 8
se mantuvo el area total de

cuadrantes sin informaci 6n. Para el

de 10 X 10 my 2 de 20 X 20 m, vy
cuadrantes de 14 X 14 m con esto
muestreo, que fue de 1600 n? por sitio.

I1'l. Resultados y analisis de |la

informaci 6n. 3. 1. Resul tados.

La tabla 2 proporciona datos geograficos de cada sitio de nuestreo,
nombr ados por el paraje donde se efectuaron | os registros.

Tabla 2. Datos geograficos de los sitios de nuestreo.
SITIO PARAJE EXPOSI CIl ON PENDI ENTE ALTI TUD DI STANCI A
(msnm) AL POBLADO
I A Chirimollito Est e 25-30 1580-1520 20 mn
2 Presa Sur oest e +30  1580-1520 15 mn
3 Tl al anmol e Est e 15-20° 1700- 1680 35 mn
4 Tecorral es Oeste 15-20 1650- 1620 35 mn
5 Loma del Gigante Suroeste 20-25 1900-1880 120 mn
6 La Tranquita Nor est e 14 1750-1730 100 mn
7 La Laguna Sur 7-12 1900-1880 110 mn
8 El Lindero Este +30 1960-1900 70 mn
9 Los Pochotes Nor est e 200 1700-1660 40 mn
10B Sol amat e Norte 10-12" 1600-1580 25 mn
11 La Mesita Est e +30 1600- 1540 15 mn
12 La Lagunita Pl ano 1700 20 mn
13 Tl al mecat e Nor est e 20 1700-1660 45 mn

Se trabajo6 la informaci 6n por

maner a:
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— Se sumaron | os nmanchones de | os cuadrantes y el total de la sunm se
extrapol 6 a una hectarea, para obtener |a densidad.

— Se sumaron |os soyacahuites por manchén, por cuadrante y por sitio y
se obtuvo el pronedio.

— A partir de | os anchos mayor y nenor se obtuvo el area de | os manchones
con la fornmula de la elipse; se sumaron las éareas de |os manchones por
cuadrante y el resultado se dividié entre el nunmero de manchones para
obtener el pronedio. Después se extrapold a una hectéarea. Estos val ores
son tanmbién los de la cobertura, pues ésta es "la proporcion de un
espaci o ocupado en area por parte de individuos bajo consideraciones"”
(Greig-Smith, 1964).

— Se sumaron las alturas de |os soyacahuites principales por sitio de
muestreo y se obtuvo el pronedio.

— Se sumaron los largos de velilla de los cuadrantes del sitio de
nmuestreo y se obtuvo tambi én el pronedio.

Los criterios de espigudez y dureza de |la hoja no se exam naron porque
anbos criterios se cunplieron en mas del 90% de |os nmanchones
muestreados. ElIlo indica una buena calidad en térninos generales, de
acuerdo a los criterios establecidos por Ia Comisién. Por lo tanto, la
altura del soyacahuite principal y el largo de velilla, quedan conmo |os
i ndi cadores para definir |la calidad de palm en | os 13 sitios.

La tabla 3 resune |os datos obtenidos por sitio en cuanto a |os datos
obt eni dos de | os nmanchones de pal ma.

Los datos de distribucion espacial del territorio que se nencionan en |la
tabla 4 fueron obtenidos a partir de la digitalizacién del napa base de
predio de Topiltepec en un Sistena de I|Informaci 6n Geografica denom nado
M cromap, en el que se indicaron los limtes de cada unidad territorial
Toda la cartografia se obtuvo a partir de este sistem

La vegetaci6n identificada para los 13 sitios de nuestreo, segin la
clasificaci 6n de Rzedowski (1978), es la indicada en la tabla 5. Los
arboles y arbustos dom nantes fisononicamente, ademas de I|a palng,
identificadas por |la Comision en cada sitio de nuestreo son | os indicados
en | a tabla 6.
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Tabla 3. Datos promedio de la palma en | os sitios de nuestreo.

SI TIO DENSI DAD AREA AREA NUVERO ALTURA LARGO DE
(Naner o BASAL BASAL DE TALLGCS TALLO VELI LLA
de mancho-  (nf/ POR POR PRI N- (m
nes/ Ha) Ha) MANCHON MANCHON Cl PAL
(N (m
| A 1169 3383.86 2.89 10 1.03 0.53
2 1312 1550.20 1.18 12 0.83 0. 48
3 650 706. 55 1.08 11 0. 66 0.62
4 760 613.78 0. 80 10 0.75 0.59
5 1506 552.04 0. 36 5 0.52 0. 54
6 875 337.35 0. 38 7 0.67 0.57
7 287 296. 45 1.03 7 0.75 0. 66
8 831 596.66 0.71 6 0.62 0.58
9 362 735. 67 2.03 13 0.99 0.63
10B 650 835.26 1.28 11 0.88 0.59
11 481 761. 23 1.58 17 0.99 0.57
12 719 1615.30 2.24 21 0.84 0.54
13 700 580. 38 0.83 6 0.73 0.57
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Tabla 4. Distribucién espacial del territorio de Topiltepec.

UNI DAD HECTAREAS %

TERRI TORI AL

DEL TERRI TORI O

1 141. 4 9.3
2 85.7 5.5
3 75.7 4.9
4 15. 6 0.8
5 57.9 3.7
6 25.8 1.5
7 135.5 8.8
8 27.5 1.6
9 44. 9 2.8
10 36.6 2.2
11 10. 6 0.4
12 11.5 0.5
13 12.3 0.6
Cuer pos de agua 21.9 1.2
Campos de cultivo* 224.5 15.0
Rest o** 610. 6 41. 2

* Las de di nmensi ones nenores a 2 hectareas quedaran incluidos en |as
uni dades territoriales. ** Est& conformado par area urbana, cami nos y areas
sin uso agricola y sin pal ma.
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Tabla 5. Tipos de vegetaci on en los sitios de nuestreo.

SITIO TI PO DE VEGETACI ON

1 Sel va baj a caducifolia.

2 Selva baja caducifolia.

3 De transici 6n entre selva baja caducifolia y encinar.
4 De transici 6n entre selva baja caducifolia y encinar.
5 Enci nar .

6 Enci nar .

7 Enci nar .

8 Enci nar .

9 De transicion entre selva baja caducifolia y encinar.
10 De transicion entre selva baja caducifolia y encinar.
11 Selva baja caducifolia

12 Selva baja caducifolia

13 De transicién entre encinar y selva baja caducifolia.
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Tabla 6. Nonmbre conmin de | as especies vegetal es dom nantes en | os
sitios de nuestreo.

SITIO PARAJE NOVBRES COMUNES

Xocol i mdn, tepeguaje,

I A Chirimollito .
copal cohui te.

2 Presa Chapul in, xocolimbn, tepehuaje,
chicharroncillo, ixcacahuite.

3 Tl al amol e Xocol i mdn, copal cohuite, ocotillo,
tetlatia, espino rojo, encino chaparro,
casahuate, tepehuaje.

4 Tecorrales Copal cohuite, yoyote, encino negro,
xocol i mbn, casahuate, tepehuaje.

5 Loma del G gante Encino amarill o, xocoli mon,

i xcacahuite.

6 La Tranquita Encino amarill o, espino prieto,
xocol i mon.

7 La Laguna Enci no negro, casahuate, guayabo,
xocol i mbn, tepehuaje, tepozcahuite,
espi no blanco, coronill a.

8 El Lindero Enci no negro, tepehuaje, xocolimon,
casahuate, vara de huesito, espino
bl anco, tetlatia.

9 Los Pochotes Casahuate, copal cohuite, tepehuaje,
enci no.

10B Sol amat e Enci no prieto, xocolimin, casahuate.

11 La Mesita Capire, casahuate, yoyote, zocona,
copal cohui te.

12 La Lagunita Casahuat e

13 Tl al mecat e Tetl atia, tepehuaje, encino amarill o,

casahuat e, cahuil ahua, ni xtamasuchitl,
espino prieto, tecol huixtle.
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3.2. En torno a la cobertura, densidad y calidad.

El territorio de Topiltepec, segun datos obtenidos con el SIG cuenta con una
superficie de 1,538 hectéareas, de las cuales el 43.2% corresponde a |las uni dades
territoriales donde hay palmar. Del total de palmares se nuestrearon 13
hect areas, que corresponde al 1.9% del area de | as unidades territoriales.

3.2.1. Cobertura.

Extrapol ando |los datos obtenidos por sitio de nuestreo a las unidades
territoriales, se obtuvo una cobertura pronedio de 963.06 n? por hectéarea. Las
uni dades territoriales correspondientes a los sitios 6 y 7 son las de nenor
cobertura, por debajo de 399 nf /Ha, mientras que la unidad 1 es la de mayor
cobertura, con valores diez veces mayores que aquellos. En la carta 3 se indican
| os val ores obteni dos para cada sitio.

La altitud y la pendiente, segun los analisis de correlaci 6n hechos, no influyen
en la cobertura de |os manchones (r?=0.046, para la altitud, y r?=0.26 para la
pendi ente; P<0.05).

3.2.2. Densidad.

El resultado nuestra una heterogeneidad entre |las unidades. En Topiltepec hay
pobl aci ones que van de los 287 manchones por hectarea -para la unidad que
contiene al sitio 7-, a los 1506 nmanchones por hectarea -para |la unidad que
contiene al sitio 5-. El pronedio de manchones por hectarea para |as 13 uni dades
es de 792.5, siendo superiores a este valor |as unidades que contienen a |o0s
sitios 1, 2, 5 6 y 8 La carta 4 indica los valores para cada unidad
territorial

En la tabla 7 se indica el numero de manchones por unidad territorial, obtenido
al nultiplicar el nanero de manchones por hectarea estinmado en cada sitio de
nuestreo por el area estinada para la unidad territorial correspondiente.

De |a sumn total de manchones en |l as 13 unidades territoriales se obtiene el dato

aproxi mado de 572,331 manchones de palma en |os palmres de Topiltepec, con un
pronmedi o general de 840 manchones por hect area.
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Tabla 7. Manchones por unidad territori al.

UNI DAD TERRI TORI AL NUMERO DE MANCHONES
1 165, 297
2 112, 438
3 49, 205
4 11, 856
5 87,197
6 22,575
7 38, 889
8 22, 853
9 16, 254
10 23,790
11 5,098
12 8, 269
13 8,610

En la tabla 8 se hace la relacion entre el nunero de nmanchones de pal ma por
unidad territorial y el nunero pronedio de soyacahuites por manchén; este val or
corresponde al total de tallos potencialnente productores de velilla. Al
conmbi nar este dato con los pronedios de tallos por manchén y |la proporcion de
tall os productores de velilla atil por clase de tanmafio de manchdn -proveniente
del estudio de la dinam ca denpgrafica del palmar de Los Pochotes, tabla 17-
es posible obtener una estinmacion del nanmero de tallos productores de velilla
atil por unidad territorial.

El total, para todo el ‘territorio de Topiltepec es de 1,037,571 tallos

productores de velilla Gtil. Esta cifra equivaldria a |la producci 6n nensual de
velilla en secas, puesto que |os colectores observan en esa época que en un
msnmo tallo aparece una velilla un nes después de haber sido cortada |a
precedente. Dado que un tallo repone en Iluvias una velilla Gtil en un maxinmo
de 3 semmnas, segln | o observado por | os canpesinos y en el estudio de dinamca
denografica, la estinaci én de | a producci én de velilla atil al nes en Iluvias en
Topiltepec se eleva a 1,556, 359. De estas velillas, conb se vera en el capitulo

de conoci m ento canpesi no, se corta cuando rmucho la mtad
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Tabla 8. Cantidad estimada de velilla atil por unidad Territorial.

UNI DAD  NUMERO TALLOS % DE NUMERO NUMERO NUMERO
TERR. DE POR POR TALLOS DE MENSUAL MENSUAL
TALLOS MANCHON UTI LES TALLOS VELI LLAS VELI LLAS
POR UTI LES UTI LES UTI LES
MANCHON SECAS LLUVI AS
1 1,652,970 10 16. 6 274, 393 274, 393 411,590
2 1, 349, 256 12 16. 6 223,976 223,976 335, 964
3 541, 255 11 16. 6 89, 848 89, 848 134,772
4 118, 560 10 16. 6 19, 681 19, 681 29,522
5 435, 985 5 29.8 129, 924 129,924 194, 886
6 158, 025 7 29.8 47,091 47,091 70, 637
7 272,223 7 29.8 81,122 81,122 121,683
8 137,118 6 29.8 40, 861 40, 861 61, 292
9 211, 302 13 16. 6 35,076 35,076 52,614
10 261, 690 11 16. 6 43, 440 43, 440 65, 160
11 86, 666 17 14. 1 12,220 12,220 18, 330
12 174,069 21 14. 1 24,544 24,544 36, 816
13 51, 660 6 29.8 15, 395 15, 395 23,093

Ahora bien, para justipreciar estos datos han de considerarse dos puntos,
por |lo nmenos. Debe insistirse, por una parte, que corresponden a una
conmbi naci 6n entre extrapol aci ones de nediciones efectuadas en 13 sitios de
muestreo y mediciones |evantadas en uno de ellos, por |lo que no se
consideran todas las diferencias entre |as poblaciones de los sitios de
muestreo. Por otra parte, wuna alta existencia de velilla no significa
automati canmente una alta disponibilidad del recurso. Aspectos cono la
di stancia al asentam ento, el relieve, |a pedregosidad, |as porciones dedi cadas
al cultivo y la vegetaci én de |os diversos parajes, asi cono |las rutas, |as
preferencias, |los habitos y las actividades paralelas de |os recol ectores de
velilla, han de considerarse para estimar |a porcion realmente utilizada del
recurso producido.

3.2.3. Calidad.

En lo correspondiente a la altura del soyacahuite principal, el sitio nunmero
1 es el de mayor calidad con mas de 1m de alto y el sitio nunero 5 el de
menor calidad con 0.52 mde alto, conpo se observa en la tabla 3. ElI pronedio
general de altura del soyacahuite es de 0.78 my los sitios que estan por
enci ma de este pronedi o genera
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son el 1, 2, 9, 10, 11 y 12, que serian los de nejor calidad. En la carta 5 se
indica el valor para cada unidad territorial

Los pronedi os encontrados por unidad territorial para el largo de velilla van de
los 0.48 ma los 0.66 m siendo el pronedio general de 0.57 m Las unidades que
contienen a los sitios 3, 4, 7, 8 9 vy 10, se consideran con palm de muy buena
calidad. De éstos, la de nejor calidad se encuentra en el sitio namero 7, con

0.66 mde largo de velilla. Para cada unidad, se indica este valor en la carta 6.
Comb se ve en ella, los palnmares de Topiltepec en general tienen velilla de
tamafio atil

3.3. En torno a | a distribuci6n.

Los palmares en Topiltepec corresponden al 43.2% del territorio. De este
porcentaje el 30.8% presenta entre 300 y 700 nf de area basal de palma por
hectarea; el 8.7% presenta entre 700 y 1100 nf/Ha; el 0.9% presenta entre 1500 y
1900 m/Ha y el 2.8% presenta mas de 3100 nf/Ha. En estos datos resaltan dos
aspectos; uno, hacia las zonas nas al ejadas del asentam ento poblacional o de
dificil acceso, la cobertura es nenor, y otro, que es tanbi én nenor |a cobertura
en las zonas en donde predomina el encinar. La prinmera observaci 6n pareceria
i ndicar que un efecto del uso de la palma es el incremento en el &area de |os
manchones; |a segunda observaci 6n que cuando predom nan &rbol es subperennifolios
en |la vegetaci 6n, dism nuye el desarrollo de |os manchones de palm a su sonbra.
Los sitios con una baja densidad de vegetaci 6n asociada a |la palna presentan el
mayor nunero de soyacahuites y el soyacahuite principal mas largo. Asi, en |los
sitios 5, 6, 7, 8 y 13, donde se observdé mayor cantidad de encinos asociados a |la
pal ma, hay abundancia de nmanchones, pero con pocos soyacahuites y de tanafio
pequefio, dando por resultado una cobertura nuy baja.

En los recorridos de canpo fue posible apreciar que en el sitio nunero 1 se
presenta una cobertura vegetal poco densa asociada a |la palm, con ausencia de
encinos y sin predomnio de alguna especie, siendo también el sitio que en
promedi o tiene el soyacahuite principal mas alto. De igual nanera, para el sitio
5 fue posible apreciar una vegetaci 6n asoci ada con dom nanci a de Quercus sp, que
por su altura le hacia sonbra a la palm;, este es el sitio con el soyacahuite
princi pal nas pequefio y con el mayor nunero de nanchones por hect ar ea.

Por otro lado, |a vegetaci én no parece estar determ nando el nanero de nanchones,
por ejenplo; el sitio 1 es el tercero en densidad y el sitio 5 es el prinmero

Ent onces, queda por examinar el grado y la naturaleza de los efectos de la
veget aci 6n aconpafiante en la distribuciéon y el desarrollo de |os pal mares.
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Se analizé el patron de disposicion espacial de |os nanchones de palma a nivel
de sitio de nmuestreo nediante el nétodo de Raz6n Varianza/ Media. Los resultados
se ilustran en la figura 1. En los sitios 1, 6 y 9 los valores son nenores a 1,
por lo cual la distribucidn de la palnma tiende a ser unifornme; en los sitios 2,
10 y 13 se encuentran sobrepasando el 1, pero cerca de éste, por lo que la
di stribuci 6n de | os manchones de palna tiende a ser al azar; en los sitios 3, 4,
5, 7, 8, 11 y 12, por tener esta razon valores claranente mayores a 1, la palm
presenta una tendencia a la distribucion agregada. En térm nos generales, y a
reserva de indagar |as causas de |os contrastantes valores encontrados en la
aplicacion de este método, pudiera decirse que en el territorio de Topiltepec
| as pal mas tienden a nostrar una distribuci én agregada.

En | as uni dades geonorfol 6gi cas, consideradas conp grandes areas de ubicaci 6n de
|l as wunidades territoriales, al conparar la informaci6n proporcionada por |as
cartas, sOlo se encontrd relacién en aquella donde se inscriben |as unidades
territoriales Loma del G gante, La Tranquita, La Laguna, Solamate y El Lindero
por su baja cobertura general; en el resto de |os aspectos cuantificados no
guardan relaciones simlares. En |las demas unidades geonorfol égicas no se
encontrd ningudn tipo de relacidn entre |los datos de |las unidades territoriales
que | as constituyen.

Con el increnmento de la pendiente del terreno no se aprecia tendencia al canbio
en el nudnero de manchones en las unidades territoriales. La exposicion del
terreno, al analizar |os datos conparativanmente por sitio, no nuestra relacién
aparente con | os aspectos estudi ados de | as pobl aci ones de pal na

3.4. En torno a las relaciones entre |os factores exam nados.

Consi derando que bajo diferentes condiciones del nmedio |a pal ma puede variar su

conportan ento, se establecieron algunas correlaciones entre |os datos tonados
por sitio de nuestreo, asi conp entre |los correspondientes a los distintos

sitios.

3.4.1. Altura del soyacahuite principal y largo de la velilla.

No se encontrd tendencia alguna en la relacién entre el largo de velilla y la
altura del tallo principal en los sitios de nuestreo. El sitio 7, que en
pronedio tiene el mayor largo de velilla, registra una altura internedia en e

tallo principal. Es interesante hacer notar que, considerando |os valores
pronedio, el sitio nanmero 1, que es el que tiene el soyacahuite principal mas
alto, posee una de las nmenores velillas, lo cual no coincide con |o sefal ado por
la gente en el sentido de que un tallo principal alto proporciona una velilla
gr ande.
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Figura 1. Concl uye.
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3.4.2. Altura del soyacahuite principal y nanmero de soyacahuites.

Se observa que estas dos variables se encuentran poco correl aci onadas (r?2=0. 38,
P<0.05, figura 2). Sin enbargo, en nanchones de 10 a 18 soyacahuites se tienen
| as nayores alturas del soyacahuite principal, y en nmanchones con el nenor nunero
de soyacahuites se tiene la nenor altura del soyacahuite principal. La carta 7
ilustra el nuamero pronedio de tallos por manchén en cada unidad territorial

3.4.3. Nurmero de manchones y nunero de soyacahuites por nmanchoén

El analisis de correlaci 6n sugiere que existe una nuy |igera tendencia al aunento
en el ndamero de soyacahuites al haber un mayor nunmero de nanchones en |as
uni dades territoriales (figura 3; r2=0.41, P<0.05).

3.4.4. Cobertura y numero de soyacahuites.

Por la observacion en canpo, se esperaba que al aunentar el nudnero de
soyacahuites la cobertura del manchén fuera mayor. El analisis de correlacion
(figura 4) sugiere que en general esta observacién es correcta, aunque en |os
sitios 3 (r?=0.85), 5 (r?=0.67), 6 (r2=0.70), 8 (r2=0.69), 10 (r2=0.67), 11
(r?=0.93), 12 (r2=0.94), 13 (r?=0.94) y en el total (r2=0.87), la correlacion se
muestra mhs estrecha que en los sitios 1 (r?=0.46), 2 (r2=0.40), 4 (r2=0.55)
mentras que en los sitios 7 (r2=0.24) y 9 (r2=0.32) no se percibe. En todos |os
casos, P<0.05.
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Figura 4. Correl aci 6n area basal -nunero de tallos por sitio de nuestreo y total.
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Figura 4. Continua.
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Fi gura 4. Concl uye.
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3.4.5. Tanmafio de la velilla y areas de cultivo.

Aunque no se hicieron cuantificaciones al respecto, es posible que Ias

pobl aci ones de pal na se vean influidas en cuanto al crecimento de la velilla por
| as | abores agricolas, ya que los sitios 3, 4, 7 y 10, que tienen en pronedio
velillas largas, se encuentran en lugares donde anteriornente hubo cultivos,

ademas de estar junto a canpos agricol as actual es.
3.4.6. Distancia a |la conunidad y estado de | os pal nares.

En |a unidad geonorfol 6gica del cerro del Tezcal, que contiene a |as unidades
territoriales 2, 11 y 12, y que esta nuy cercano a |la conunidad, se tiene una
relativa baja calidad de palna en cuanto al largo de la velilla, pues va de 0.48
a 0.57 m presentandose, por otro lado, en el sitio 12 la mayor cobertura por
area y con el mayor pronedi o de soyacahuites por manchoén.

Por su lado, |la unidad geonorfol 6gica que incluye a los sitios 3, 5, 6, 7y 8, se
encuentra bastante alejada de |la conunidad, y sus palnares presentan una baja
cobertura, con un nunero de manchones superior al promedio y pocos soyacahuites,
y con el largo mayor de velilla en el sitio 7, en donde se tiene tanbién el nenor
nunmer o de manchones por hectarea y |a nenor cobertura.

Esto sugiere que a mayor corte de velilla, corresponde un mayor nanero de
soyacahuites y nenor tamafio de velilla; ello pudiera vincularse a |a cercania y/o
la accesibilidad de 1los parajes en relacién a la conunidad. De nodo
conpl enmentari o, se puede pensar que |os pal mares del Tezcal resultan inportantes
para el corte ya que
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sobresalen en namero de manchones y tallos y se encuentran nuy proéxinmos al
asentam ento hunmano, de tal forma que |a gente puede encontrar en relativanente
poco tienpo gran cantidad de velillas, aunque éstas no sean nuy grandes. Por su
parte, los palmres del runbo de la Loma del G gante parecieran conpensar, a
| os ojos de un productor de cinta, su lejania del asentamiento y relativo bajo
nimero de tallos con un buen tanafio de velilla.

Para confirmar estas observaci ones habria que realizar un estudio mas detall ado
que considere todos los factores que intervienen en la definicidén de
conportanmiento de la palma y la racionalidad del corte de velilla.

I'V. Val oraci 6n de | os resul t ados obteni dos

Tomando en cuenta |los objetivos y netas planteados, se puede decir que han
guedado cubiertos. Adicionalnente, de este trabajo se desprenden algunas
hi pétesis que por la inportancia de su significado requi eren ser exam nadas con
trabajos mas especificos, en particular en torno a la correlacidon de |os
pal mares con el suelo, la vegetaciéon, la exposicion y la altitud, y la
i ntensi dad de su uso.

En cuanto a | os resultados esperados, se estableci6 la distribucién de la palm
y se elabor6 no una carta al respecto, sino siete; se estind |la densidad de |os
pal mares; se estinm la cantidad de tallos y de velillas Gtiles en |os pal mares
de las distintas unidades territoriales. La calidad de |os palmares se analizé
con | os par&nmetros que resultaron ser nas pertinentes.

No se conparé el nunmero actual de manchones con el nunero de manchones
regi strados en la foto aérea para inferir el grado de inpacto ejercido sobre e
recurso, basicanente porque la foto aérea obtenida es de wuna escala no
utilizable para ello.

Ya que la division territorial y la eleccion de los sitios de nuestreo contenpl 6
la experiencia a de la Conmision de la Palma, se enfatizdé la vinculacidon de la
pal e con la vegetacion. Por ello, el trabajo con los palnmares asociados a la
selva baja caducifolia y al bosque de encino se mantuvo cono original nente se
planted, y se hicieron algunas observaciones sobre la palma y las tierras de
cultivo, pero los palmares asociados a pastizales y areas erosionadas no fueron
consi derados. No obstante, podenbs agregar, por |as observaci ones de canpo, que es
nmnima | a canti dad de pal ma asoci ada a zonas de erosi 6n.
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|. Objetivos y resultados esperados.

Quedd establecido conb objetivo para esta linea realizar un estudio de la
dindm ca de las poblaciones de palm y del inpacto de la actual forma de
extracci 6n en su conservaci 6n, en tres localidades de la regi én (Topiltepec, La
Esperanza y Trapiche Viejo); adicional nente hacer una estinmaci 6n de |as tasas de
extracci 6n de hoja tierna de palma en Topiltepec.

Asim sno, | os resultados esperados son

1. Una estimacié6n de la estructura de tamafios de la palm en tres |ocalidades
de la regi 6n: Topiltepec, La Esperanza y Trapiche Viejo.

2. Una valoraci 6n del vigor de la reproducci 6n vegetativa en los palmres en
| as pobl aci ones estudi adas.

3. Una estinmaci6n de |la productividad foliar por categoria de tanmafio en |os
pal mares baj o estudio

4. La prinmera nedicion del crecimento de la palma, y el establecinmento de
ensayo que permitira continuarlos en los afios sucesivos, en las tres
| ocal i dades i ndi cadas.

5. Una estimaci 6n de |la proporcion de palms que se reprodujo sexual nente en
los ultinmps afios en las tres l|ocalidades, asi conmp de la viabilidad de |as
sem || as.

6. Una estinmacion de | as tasas de extracci 6n de cogoll o de palnma en Topiltepec.
7. Una estinmacion del inpacto del actual uso de la palm, resultante de la
conmparaci 6n del desarrollo de las palmas dentro y fuera de las areas
prot egi das, en las tres |localidades trabajadas.

Il. Mtodos.

2.1. Seleccioén de |Ios palmares a estudiar.

En febrero se realizaron recorridos por el terreno de |as conuni dades, con el
fin de establecer los sitios para |levar a cabo | os estudi os denogréaficos de |la
palma. En esta, comb en todas las tareas desarrolladas, se contdé con la
participaci 6n activa de |as respectivas Com siones de Estudio de la Palma y el
Mont e.

En Topiltepec, después de realizar el recorrido, se concluydé con la Conision
| ocal que el terreno que ya se encontraba cercado para la reforestaci én, en el
paraje El Picacho, no resultaba el mAs adecuado, ya que, a pesar de que cuenta
con palmres de buena calidad, por su lejania con el poblado es poco
frecuent ado.

Se buscaron areas nuevas en | os cerros Tepozcohuite y Tezcal. En el prinero se
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revisaron tres palmares y en el segundo dos, tomando nota de |a vegetacio6n, el
suelo, el corte de velilla, y practicando un sondeo de |a densidad de |os
pal mares, efectuado al contar el namero de manchones en 5 cuadrados de 100 m', a
una di stancia de 20 m cada uno, en cada pal mar. Se sel ecciond, en acuerdo con |a
Comisi6n y el Conisariado de Bienes Conunales y el visto bueno de |os conuneros,
un pal mar ubicado en el cerro El Tepozcohuite, en el paraje Los Pochotes, por |a
relativa cercania a la conunidad, la alta frecuencia de corte de velilla y porque
la palma ahi es “buena, gruesa y nucha’. Con la participacion colectiva y el
apoyo material de |a Sanzekan Tinenm, en marzo se procedi 6 a cercar un area de 70
por 100 netros, para el estudio; |a porcién del pal mar que quedd fuera es cruzada
por un camno, de tal mdo que incluso antes de establecerse el cerco, habia
mayor presion sobre ésta que sobre la que resultoé excl uida.

En La Esperanza y Trapiche Viejo se solicité a las conisiones seleccionar
pal mares que cunplieran dos requisitos: ser de buena calidad, de tal npdo que
sean habi tual mente visitados por cortadores de velilla, y que una parte estuviera
dentro del cerco establecido para |la reforestacion y otra fuera de él. En La
Esperanza se eligi6 un palnmar en el paraje La Lagunita; en Trapiche Viejo, un
pal mar que se encuentra entre los parajes El Rancho y La Cazahuatera. Al ser
visitados se confirmd que eran palnmares continuos y en condiciones simlares,
di vi di dos por el cerco.

Cuando se informaba en asanbl eas del estudio sobre la palm, en |as conuni dades,
se recordaba |la veda al <corte de velilla dentro de |os cercados acordada
comuni tari anente, haci endo énfasis en | os manchones mar cados

2.2. Establecimento de | a estructura de tamafios de | os
pal mres. 2.2.1. Trabaj o en canpo.

En los palnmares seleccionados para el estudio, en una visita efectuada a
principios de marzo, a lo largo de transectos se enpleé el método de puntos en
cuadrant es para conocer |a densidad de | as pobl aci ones y recabar infornaci 6n para
establ ecer |a estructura de tanafios. Se sel ecciond este método porque es enpl eado
en el estudio de poblaciones de especies arbustivas y arbéreas, y porque |as
condiciones del terreno -en los tres casos |onas pedregosas, con porciones de
pendi ente pronunci ada- no eran propias para aplicar un nétodo de area.

Los transectos fueron efectuados en direcci 6n perpendicular a |la pendiente, a 20
metros uno de otro; | os puntos se establecieron a intervalos de 20 netros. Cada
manchén de pal ma considerado se marcd con una cinta roja rotulada con el nunero
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de punto y de cuadrante.

Para el registro de la informacion se utilizé la "Forma 1: Las palms en |os
cuadros". Se anotd, para cada nanchén

— La distancia al punto. Tomada desde el centro del nmanchoén.

— El nunero de tall os.

- Los anchos maxim y ninino del nmanchén, considerados, respectivanente, la
distancia entre las velillas de los dos tallos mas lejanos y la distancia entre
las velillas de dos tallos cercanos, tomada en un sentido transverso a la

di stancia nmayor. Por esta razodn, sélo se dispone de datos de |os manchones de 3
tallos y nas.

Consi deranpbs, con | as com siones, conb "manchén" a todo aquel agregado de tallos
convergentes, de aparente origen conmun, y claranente distinguible de agregados
vecinos; se trataria, entonces, de genets. Se acorddé considerar como "tallo"
esto es, ranet- a todo aquella ramficaci én, de cual quier tanmafio, que contara con
la hoja costapalmada tipica de la palna y nostrara claranente por |o nenos una
hoja inmadura plegada, esto es, una velilla. Todas |as demas ranificaciones
fueron consideradas plantulas de origen vegetativo, o "palnmtas’, las que
habi t ual mrente presentan hojas sinples o con pocas y no totales divisiones, vy
carecen de velilla conspicua.

2.2.2. Trabajo en gabinete.

Enpl eando | os datos de los anchos maxinb y minim en la féornula del area de la
el i pse se obtuvo | a cobertura de cada nanchén. A |los datos de nanero de tallos y
cobertura de cada conunidad se les aplicé un analisis estadistico basico.
Si gui endo el procedi nm ento habitual para puntos en cuadrantes, |la distancia nedia
se obtuvo al dividir la suma de distancias entre el nunero de distancias; el area
medi a al elevar al cuadrado |a distancia nedia, y |a densidad total al dividir |la
uni dad de area, en nuestro caso la hectéarea, entre el area nedia. Se el aboraron
hi stogranas de frecuencia para el nunero de tallos y la cobertura en cada
coruni dad.

Para establecer la estructura de tanafios de | os manchones, dado el relativo bajo
nunmero de tallos por manchén encontrado, se optd por enplear conp criterio el
nunero de tallos de |los manchones enteros, en vez del tanmafio de una porcién de
tallos de un nanchén, conb se habia planteado originalnmente. Se buscé la
agrupaci 6n de nunero de tallos que resultara mas honbgénea para | os tres pal nmares
consi der ados.

2.3. Dinam ca denogréafica
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2.3.1. Propagaci 6n vegetativa, productividad foliar, supervivencia y crecimento
de plantulas y crecimento de tallos.

A. Trabajo en gabinete |

Se decidi 6 aunentar |a nuestra de manchones a estudiar a 20 por clase de tanmafio
en cada localidad, tras estimar que el nanero inicialnmente planteado, adecuado
para manchones mayores a | os predoni nantes en | os pal mares trabaj ados, resultaba
bajo. En el apartado 3.2.1.B. de Resultados se informa del namero de nmanchones
ef ectivanment e trabaj ado.

Para seleccionar |la nuestra de manchones se ordenaron de nmodo ascendente |o0s
datos de nunmero de tallos obtenidos en | os transectos para ser agrupados en |as
cl ases establ ecidas; nediante el enpleo de nuneros aleatorios se eligieron diez
manchones dentro del cercado y diez fuera, para cada clase. Cuando fue necesario
conseguir mas nmanchones de al guna clase, fueron buscados en las msnas areas de
trabaj o en namero mayor al necesario, para ser tanbién sel ecci onados al azar.

En orden a registrar los datos de cada manchéon requeridos para cubrir 1os
aspectos propuestos en el estudio, y para la medicién inicial, se disefaron |as
formas "3: Los tallos y las hojas’, "4: Las palnmtas’ y "6: Los manchones’. La
forma 3 recoge |la siguiente infornacioén:

De los tallos:

— Ninmero de tallo. De aqui se obtuvo el nunero de tallos por nmanchén

- Tanmfio de tallo, tanto el tendido (porcion rastrera), conpo el parado (porcion
erecta). El prinmero se nmdio de la mtad de |a base en contacto con el suelo al
punto en que el tallo se yergue; el segundo, a partir de este punto -o del
suelo, si el tallo carecia de porcién rastrera- al nacimento de las velillas.
Sumando anbos val ores se obtuvo el tamafio total

— Ancho de | a base; de no ser posible, se obtuvo el ancho a la nmitad de la

porci 6n erecta.

— Presencia de coaxtli, esto es, capas de fibra utilizable.
De | as hojas, por cada tall o:

— Nanmero de hojas vivas. Incluyé a las velillas; se considerd hoja viva a
aquel l a que estuviera verde por |o nmenos en un 50%

— Nunmero de hojas cortadas. Se contaron |os remanentes de sierra existentes
entre la hoja abierta viva mas madura y la velilla nenor.

— Tipo de hoja. Se tomaron en cuenta |la hoja abierta mas joven y todas | as
velill as.

— Nanero de hoja. Ala hoja abierta se le asign6é el 1; a las velillas |os
consecutivos; se obtuvo asi el nunero de velillas por tallo.
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— Tamafio de la sierra (peciolo) de la hoja abierta y las velillas. Se establecié
que una velilla es atil cuando tiene una sierra de por o nenos 3 cm |o mnino
para poder cortarla del tallo; los cortadores nas cuidadosos la cortan cuando
mde 4 o 5 cm

— Tammfio total de la hoja, para |la hoja abierta y las velillas.

De | as pl antul as:
— Nunero de pl antul as vegetativas que presuni bl enente procedian del tallo.

Qbservaci ones. Se recogi 6 i nformaci 6n sobre la situaci6n del tallo
correspondiente o del nanchén en general: exposicién al sol o a la sonbra, en
cuyo caso se anotaba el nonbre comin del arbol o arbusto que |a provocaba;
enf er nedades; evi denci as de ranobneo o de quemms, etc.

La forma 4, para registros nas detallados de las plantulas de origen vegetativo,
se utilizdé en cinco plantulas de tallos distintos en manchones sel ecci onadas al
azar. Aborda estos aspectos:

Ninero de la palmta.

Tall o del que presum bl emente procede

Del tallo:

- Ancho del tallo. A ras del suelo.

- Tamafio del tallo. Del suelo al punto en que nacen | as hojas.

De | as hojas:

- Nunero de hoj a.

- Nunero de partes. Se tenian conp opciones 1, 2, 3, 4, 5y mas de 5.
- Tamafio de la sierra.

- Tamafio total de |la hoja.

Cbservaci ones. General nente, sobre el estado de la palmta.

La "Forma 6: Los nmanchones" se utiliz6é para verificar el nunero de tallos de |os
manchones, recoger | os anchos de | os nanchones de | os cual es se carecia del dato y
anotar su ubicacion, tanto referida al nlinero que les correspondié en |os
cuadrantes conp a arboles o piedras marcadas, particularnmente en |as porciones de
| os pal mares fuera de | os cercos.

Para obtener la cobertura de |os manchones, se enpleé la férmula del éarea de

circulo en | os nanchones de un tallo, tomandose el ancho del tallo en |a base conp
el dianetro; en los manchones de dos tallos se enpled la férnula del area de la
elipse, considerando a la distancia entre los tallos comp el semeje mayor y al
di &netro del tallo mayor en |a base conp el menor; en |os manchones de tres tallos
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y mas se utilizdé la dltima fornmula tomando a la distancia entre los dos tallos
mas separados corno el diéanetro mayor y la distancia entre dos tallos cercanos,
tomada en un sentido transverso a |la distancia mayor, conp el dianetro nenor.

Para conocer con mas detalle el crecimento de las velillas, de principal interés
para |los canpesinos, en cada Comsién de la Palma se nonbré a un equipo
responsabl e de efectuar |a nedicién quincenal de estas hojas en hasta 30 tallos
de manchones del interior del cerco. Para el efecto, cada equipo tuvo a su cargo
sel eccionar tallos con velillas de buena calidad. Se elabor6 la "Forma 5: E
crecimento de las velillas" para recoger esta infornmaci6n

- Cave del nmanchon
- Namero del tallo. El asignado en julio.
- Ninero de la velilla. A partir de la nuneraci 6n establecida en julio y en orden

progresivo, segun fueran apareciendo.
- Tanmafio de |la sierra.

- Tamafio total
- (Observaciones. Se indicaria prinordial mente cuando una velilla se encontrara

transfornmada en hoja abierta; en la siguiente visita ya no seria nedida.

Para | as nedi ci ones subsecuentes a la inicial en | os nanchones se el abord | a
"Forma 9: Las hojas", en donde se anotan:

Del tallo:
- Numero. El asignado en la prinmera nedicioén.

- Narmero de pal nitas.
De | as hoj as:

- Namero. Los asignados en |a nedicio6n anterior y | os sucesivos, correspondi entes
a |l as hojas de aparicion posterior.
- Tipo, es decir, abierta o velilla.

- Tamafio de | a sierra.
- Tamafio t ot al

- Estado, con |las opciones viva, nuerta, cortada, ranpneada, agusanada, trozada y
otro, en cuyo caso se anotaria |a observaci 6n respectiva.

B. Trabaj o en canpo.
Por las razones que se nmencionan en el apartado 3.2.1.A de Resultados, el

estudio de la dinamca poblacional de la palma se restringié a |os palnares
sel ecci onados en Topiltepec y La Esperanza.
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Cada manchon fue marcado con bandas de plastico amarillo en las que se indica
si estd fuera o dentro del cercado (F=fuera; D=dentro); la clase a la que
pertenece (dado en orden progresivo y en nunero romano en La Esperanza vy
arabi go en Topiltepec) y el nunero progresivo del manchén (en nuneros arébi gos,
del 1 al 10 en cada cl ase de tanmfio).

Los tallos fueron rotulados con un trozo de dynop con |la clave respectiva (la
letra T y un ntnero, a partir del 1), asegurado con hilo nylon de uso maritino.
Fuera de | os cercos se procurd colocar las etiquetas en sitios poco visibles de
|l os tallos.

Dentro de | os cercos, con marcador indeleble negro se marcé |la hoja abierta mas
joven y la velilla nmayor en todo tallo; fuera del cerco, se marcé s6lo la hoja
abierta mas joven rasurando algunas de las espinas de la sierra en los tallos
con evidencia de corte de velilla, y con nmarcador indeleble en los tallos sin
velilla atil. Las plantulas vegetativas de |os manchones en estudio fueron
mar cadas, dentro y fuera del <cerco, con un trozo de dymo con la clave,
consi stente en un namero progresivo

C. Trabajo en gabinete I

La informaci 6n recogi da de manchones, tallos, hojas, plantulas y velillas se ha
capturado en hojas de <calculo, para ser ordenada y sonetida a analisis
est adi sti cos.

Se ha conenzado el andlisis de la informaci é6n el aborando tablas con |os val ores
maxi o, mnino y pronmedio de los registros de |os manchones, los tallos y |as
hoj as. Se han hecho por conmunidad y por situaci6n con respecto al cerco, de
nodo que se tienen cuatro conjuntos de datos para las dos nediciones
ef ectuadas. Ademds, se han diferenciado |os datos procedentes de todos |os
tall os abarcados en el nuestreo, de |los correspondientes a los tallos datiles,
es decir, aquellos que tienen evidencias de corte de velilla. Tanbién se han
graficado datos de los tallos y |as hojas.

Tras la primera nedicién, se hizo necesario buscar |a honpgeneidad en cuanto al
diametro del tallo a enplear en el estudio, el que se decidié fuera el de la mtad
de la porcion erecta, porque no sienpre es posible obtener el ancho del tallo en la
base. Es asi que para la visita de octubre se hizo una seleccién aleatoria de 50
tallos -mayores de 5 cmde alto y con el dato de ancho en |a base tonado en julio-
en la porcién de los palmares dentro del cerco en anbas |ocalidades, a |os cuales
nmedirles el ancho en la base y a la mitad de |a porcién erecta del tallo -marcando
el punto donde se hizo la nedicién-. Con los pares de datos asi obtenidos se
estableci6 la correlacién, tomando al ancho en la base cono la variable
i ndependi ente, la que se enplearia para transformar el valor de este ancho al de la
mtad del tallo
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Con | os datos de octubre, restando el valor del tanmafio de la sierra al total de
cada hoja abierta se obtuvo el tamafio de la |lam na de |a hoja; |uego se obtuvo
un pronedio por tallo. Podenpbs suponer que este dato corresponde tanbién al
tamafio medio de la velilla producida por el tallo respectivo, puesto que, segln
henbs observado, no hay un crecimento sustancial de la lamna tras la
aparici 6n de la sierra. Las hojas abiertas crecen basicanmente por |a el ongaci 6n
del peciolo.

Los datos resultantes del seguimento quincenal de velillas se han conmenzado a
trabaj ar extrayendo |os val ores pronedio del crecimento y del nunero de estas
hojas plegadas. La tasa nedia diaria de crecinmento se obtuvo al restar |as
nedi ciones de dos registros consecutivos para cada velilla; al hacer un
pronmedio por tallo y un pronedio por todos los tallos y dividir a éste,
finalnmente, entre el nunmero de dias transcurridos entre los registros. Los
nameros nedios de velillas y de velillas Gtiles -con una sierra de por |o nmenos
3 cm, resulta de sumar el nuamero de cada tipo de velilla de todos los tallos vy
dividirlo entre el nunero de tallos nedidos, en el dltinb registro de cada
peri odo.

2.3.2. Aspectos reproductivos.

En el palmar de La Esperanza |las plantulas de aparente origen sexual fueron
etiquetadas con una clave que constaba de una letra, F si estaba fuera del
cerco y D si estaba dentro, y un ndnero consecutivo. En la "Forma 7: |a
sobrevivencia de las palmtas" se recoge la ubicacién de palnitas de aparente
origen sexual que se visitardn periodicanente. Son distintas a aquellas
i ncluidas en | as nediciones de | os nanchones.

En el palmar de Topiltepec, en |la medici 6n de octubre, se encontrd6 un tallo que
esta desarrollando inflorescencia; serd visitado peri ddi canente para observar
su desarroll o.

2.4. Informaci é6n meteorol 6gica en Topiltepec.

Dado que se quiere referir el estudio de dindmca a algunos factores
anbi ent al es basicos y no existe estaci 6n neteorol 6gi ca en Topiltepec, se colocé
un terndnetro de maxinmas y mininmas asi conop un pluvioénetro rastico, en e

respectivo domicilio de dos mnmenbros de la Conmision. Los registros se
conmenzaron a tomar a principios de marzo; con la informacion recopilada se
el abor6 un clinograns.

Cabe detallar en torno al pluviodnetro, elaborado a partir de infornacion
proporci onada por el ingeniero forestal Francisco Chapela. Consta de un enbudo
gque descansa en un recipiente que a su vez esta contenido en una cubeta, |a que
da
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sostén a las restantes partes. Tras cada |luvia, el responsable mide el agua
col ectada con | as probetas de que dispone -de 50 y 250 m- y anota el dato.

Comp se conocen |as areas del enbudo (181.46 cnf) y del recipiente (72.38 cnf), se
tiene la "relacion de anplificacion" del pluvionmetro, que es 181.46/72.38 = 2.51
Ello significa que por cada 2.51 nm de la columa de agua en el recipiente, hubo
1 mm de Illuvia. Dado que no se nmdié la altura alcanzada por el agua en e
reci piente sino que se registré el volunen captado, y que una columa de .251 cm
en dicho recipiente equivale a 18.17 m, al aplicar la foéormula del volunmen de
cilindro recto de base circular, entonces por cada 18.17 m captados y nedi dos se
tiene 1 mmde |l uvia.

2.5. Tasa de extracci 6n de velilla.

Para obtener datos que permitan estimar las tasas de extraccion de velilla se
propuso a los menbros de las com siones hacer un seguimento del corte de
velilla efectuado mensual nente por distintas famlias. Toda |a infornaciodn al

respecto se consigna en el capitulo correspondiente al conocimento canpesino de
este inforne.

2.6. Inmpacto del actual uso de |la pal na.
Hacer 1os registros correspondientes a la dinanica denpgrafica de la palng,

dentro y fuera de cercos, tiene el propésito de recabar infornaci6n que permta
estimar el inpacto del uso en el desarrollo de la palma. En efecto, si se conpara

el desarrollo - expresado en los valores de |os paréanetros enpleados en el
estudi o- de manchones de palnma sonetidos al uso (corte de velilla, ranopneo,
pi soteo, extraccién de coaxtli, corte de las hojas, etcétera) con el desarrollo

de manchones excluidos de la utilizacio6n, se podran valorar |as consecuencias de
la actual y diversa utilizacién de la palnma. Ello sera posible particularnmente en
un | apso de varios afios.

I'1l. Resultados.

3. 1. Estructura de tanafios.

Se nuestra, en la tabla 1, el producto de la aplicacion de la técnica de puntos
en cuadrantes en los palmares de las tres conunidades trabajadas. Resultan
simlares en densidad |os pal mares de Topiltepec y La Esperanza, siendo superados

por el de Trapiche Viejo por casi tres veces.

56



Tabla 1. Resultados de la aplicacién del mét odo de puntos en
cuadrantes en palmares de tres comuni dades, marzo 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA TRAPICHE VIEJO
Suma de di stancias (m) 828. 39 889. 89 522. 03
Di stancia promedio (m) 5.45 5.56 3.28
Area media (nf) 29.70 30. 93 10.78
Densi dad (manchones/ ha) 336. 68 323. 27 927.69

La tabla 2 recoge |los resultados del analisis estadistico aplicado al nunmero
de tallos y la tabla 3 los resultados con |as coberturas, mediciones
obtenidas a |l a par de aplicarse |la técnica de puntos en cuadrantes.

Tabla 2. Anélisis estadistico béasico del numero de tallos de
manchones de palm en 3 pal mares, marzo 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA TRAPI CHE VI EJO
Tamafio de nuestra 152 160 159

Medi a 10. 89 5.28 7.85
Medi ana 10 4 5

Moda 12 1 1

Vari anza 39.1066 16. 7317 65.9138
Desvi aci 6n est andar 6. 2535 4.0904 8.1187
Error estandar 0.5072 0.3234 0.6439
Val or mi ni mo 1 1 1

Val or maxi mo 31 18 50
Rango de val ores 30 17 49

Se desprende de la tabla 2 que |os manchones de Topiltepec resultan, en
general, mas nunmerosos en tallos que |os de Trapiche y éstos que los de La
Esperanza. Son mAs heterogéneos en Trapiche Viejo, menos en Topiltepec y
aun menos en La Esperanza. Por otro lado, los palmres de La Esperanza vy
Trapiche resultan simlares en que el numero de tallos por manchdén mas
frecuente es 1, mentras que en Topiltepec es de 12.
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Tabla 3. Analisis estadistico basico de |la cobertura (nf) de manchones
de palma de por lo menos 3 tall os en 3 palmares, nmarzo 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA TRAPI CHE VI EJO
Tamafio de nuestra 147 115 125

Medi a 7.30 1.37 2.29
Medi ana 5.56 0. 85 0.93
Moda 3.02 0.27 0.16
Vari anza 40. 9749 1.8690 13. 4088
Desvi aci 6n est andar 6.4012 1.3671 3.6618
Error estéandar 0.5280 0.1275 0.3275
Val or mi ni no 0.24 0.08 0.04
Val or maxi nmo 34.59 5.87 25.92
Rango de val ores 34. 35 5.79 25. 88

La tabla 3 indica que en la cobertura de 1los nmanchones, cono podria
esperarse, se presenta la msm situaci6n que con el nuamero de tallos, sélo
que con diferencias mas marcadas: en Topiltepec tienen 5 veces |la cobertura
de los de La Esperanza y 3 de l|la de los de Trapiche. El orden en
het erogeneidad es el msmo, e igualnmente las diferencias son maAs fuertes.
Tanbi én hay senejanza en |los valores de cobertura ms frecuente en La
Esperanza y Trapiche Viejo, nenor a un cuarto de metro cuadrado, m entras
que en Topiltepec el caso mas nunmeroso es de 3 metros cuadrados.

En los histogramas para el numero de tallos, figura 1, y la cobertura,
figura 2, se percibe claramente | o descrito. Resalta en anmbas variables |a
gran honogenei dad del palmar de La Esperanza, superior a la del de Trapiche,
en donde hay al gunos manchones nuy al ej ados del conjunto; éstos son |os que
parecen introducir la heterogeneidad detectada estadisticanente. En
Topiltepec | a variaci én perci bi da obedeceria mas a un anplio rango de val ores
y a al gunas cl ases poco representadas que a val ores excéntri cos.

Resultan cercanos entre si, entonces, por su bajo numero de tallos vy

consecuente escasa cobertura, los palmres de La Esperanza y Trapiche,
m entras que el de Topiltepec es claranente superior en anbos aspectos.
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Figura 2. Histogramas de frecuencia para |a cobertura (nf) de manchones de pal na
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A partir del niumero de tallos se determinaron las clases de tanafio de 1|os
manchones de palma. De | os varios aconpdos ensayados, el ilustrado en la figura 3
proporcioné |a agrupaci 6n mas honmpbgénea para |os datos obtenidos en los tres
pal mares. Es asi que se establ ecieron estas clases de tanafo:

Clase | Un tallo.
Cl ase |1 De 2 a 4 tall os.
Clase 1IIl |[De 5 a 8 tall os.

Clase IV |De 9 a 16 tall os.
Clase V De mas de 16 tall os.

Figura 3. Histograna de frecuencia, en porcentaje, del ninero de tallos por
manchon en 5 cl ases de tanmfio de manchén de 3 pal mares, narzo 1995.
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3.2. Dinamca

denogr afica. 3.2.1.

Pal mares en est udi o.

A. Seleccion final de |os pal nares.

Si bien en un principio se habia pensado hacer el estudio en tres
conuni dades, se considerd |a necesidad de excluir el palmar de Trapiche

Viejo por varias razones:
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a) Se increnentd notabl enente el nanero de manchones a nedir, pues se juzg6 que
la informaci 6n que se obtuviera seria mas fidedigna y que valia la pena reducir
un punto de muestreo increnmentando | a profundidad de trabajo en | os otros dos.

b) El palmar de Trapiche Viejo es poco usado por |os pobl adores, en conparaci6n
con los restantes, debido a que el petate, producto tradicional mente el aborado
en la localidad, requiere de velillas nayores a |las habitual nente existentes en
sus tierras, por |lo que son general nente conpradas. S6lo en época de Il uvias,
cuando las velillas alcanzan tallas mayores en |os pal mares |ocal es, éstas son
cortadas en nunero significativo

c) Segun la valoracion de | os resultados del nuestreo de marzo, |os pal nares de
La Esperanza y de Trapiche Viejo pueden considerarse simlares, pero el prinero
es de mayor calidad en térm nos de tanafio de velilla y es nas usado que el de
Trapi che Viejo.

La toma de datos se inicié en La Esperanza en |la segunda qui ncena de narzo; se
m dieron 29 manchones dentro del cercado. Por Ila razéon indicada en su
oportunidad, fue entre el 17 y el 29 de julio, en época de |luvias, que se pudo
efectuar la prinmera nedicién conpleta de palmas, con la participacién de |as
com siones respectivas, las que se increnentaron en integrantes para esta
| abor. Entre el 23 y el 28 de octubre, al inicio del estiaje, se efectud |la
segunda nedi ci 6n, nuevanmente con | as com siones anpli adas.

El pal mar de Topiltepec, ubicado en el paraje de Los Pochotes, se encuentra en
una |oma de exposicion este-noreste, de unos 20 grados de pendiente y a una
altitud pronedio de 1,750 nmsnm La vegetacién corresponde a un nmatorra
secundari o de selva baja caducifolia dom nado fisondéni canente por el cozahuate,
el amazquite y el zorrillo, entre otras especies caducifolias, con |a presencia
de algunos encinos negros, subperennifolios. Es de caréacter nmarcadanente
estacional, de npdo que en secas resaltan |os nmanchones de palma y en Il uvias
son poco evidentes. El suelo es clasificado |ocalnmente como no nuy negro; hay
afl oraci ones de roca caliza. El area donde se encuentra el pal mar estudiado es
de al rededor de 2 hectareas.

En | a parte superior del palnmar |a vegetaci 6n aconpafiante es nenos densa porque e
terreno fue utilizado agricol amente; incluso ahora hay cultivos de yunta. Inforno
el sefor Silvestre Tlacotenpa, usuario de esos terrenos, que hace 15 o 20 afios se
desnmont 6, cuando eran abundantes el encino negro, el tepeguaje y el conel guate de
flor amarilla. Alrededor de 6 afios se trabaj6 conp tlacolol y hard unos 13 o 15
afios que se dej6 de cultivar. Daba una producci 6n regul ar de nmaiz.
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Nunca se agreg6 fertilizante y el terreno sélo fue quemado tras el desnmonte
inicial; todos los afios que se trabajé fue rozado. Cada abril, antes de Ila
sienbra, quemaban el rastrojo de la cosecha anterior, el soyapaxtle -hojas
muertas de la palma- y las hojas verdes de la palm, cortadas para que no
hicieran sonmbra al maiz. Para novi enmbre, notaban que |las pal nas estaban cono al
principio; percibiendo que la velilla desarrollaba mhs tras el corte
generalizado. Es un sitio visitado por los animales en su libre pastoreo porque
abunda el pasto y "Ahi com enza el nobnte".

El pal mar de La Esperanza, en el paraje La Lagunita, en el extrenp superior vy
norte del &rea cercada para la reforestaci6n hace poco mas de 3 afios, se
encuentra en una |l om de exposici 6én este, de unos 30 grados de pendiente y a una
altitud pronedio de 1,620 nsnm En |la parte superior, sobre todo dentro de

cerco, hay un pastizal con encinos amarillos aislados, los que en l|la parte
inferior son mnmAs nunerosos; otros elenmentos arbustivos evidentes son e

cuanozote, el tinmbre y el tepeguaje. La vegetaci 6n corresponde entonces a una
transici6n entre bosque de encino y wun matorral derivado de selva baja
caduci folia. El suelo es considerado |ocal mnente entre negro y amarillo. La roca
madre es caliza. El &rea donde se encuentra el pal mar estudi ado es de al rededor
de 2 hectareas. Fuera del cerco, hay varios terrenos de cultivo de yunta
di spersos.

Informb el seflor Félix Temertizo, hijo del canpesino que abridé el terreno
superior al cultivo, que hace unos 45 o 50 afios fue desnmobntado el encino
amarillo que en gran nunero ocupaba el lugar. 10 afios fue trabajado con yunta,
al principio afio tras afo, y hara unos 14 afios que se dej 6 de senbrar; daba poco
mai z. No se usé fertilizante y no se quenaba, a excepci 6n del rastrojo, cada 25
de abril. En su opinidn, a los aninales no | es gusta ese runbo para pastar.

Habia pocas palmas en el encinar, siendo maAs abundantes en los claros. No se
senbraba a nenos de un netro de | os manchones de palm, para evitar |a sonbra;
no cortaban las hojas de la palm, pues les interesaba cortar la velilla.
Considera que antes de desnontar |os manchones tenian una velilla nenor a la
exi stente después, quizas porque |la yunta "conp que |le daba tierra a |l a palm"

Convi ene recoger, aunque no se trabaj6, informacién general del palmar de
Trapiche Viejo. Se encuentra en una |loma de exposicion oeste y de una altitud
pronmedi o de 1,440 nsnm ocupa parte de |os parajes El Rancho y La Cozahuatera
Los arboles dom nantes fisonénicanente son la cubata y el cuachapulin,
aconpafiados de cuajiotes, guajes y algunos encinos; es un matorral secundario de
selva baja caducifolia. El suelo es sonero, derivado de calizas. La tierra es
consi derada | ocal nente tepetatera y seca, nmamla para la agricultura
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Fi nal mrente, ha de nencionarse que desde el comenzo del estudio se ha
respetado en nmuy alta nmedida |la veda del corte de velilla en | os palnmares en
examen en ambas comuni dades.

B. Manchones por clase en estudio.
En |l os palmares referidos y a partir de la estructura de tamafios basada en
el nimero de tallos, en canpo se obtuvieron datos para el namero de

manchones i ndicado en |la tabla 4.

Tabla 4. Niumero de manchones de pal ma en estudio por cl ase de tamafio en 2
pal mares, dentro y fuera de cercos, julio 1995.

LA ESPERANZA TOPI LTEPEC

CLASE DENTRO FUERA DENTRO FUERA

I (Pl antul a) 6 5 -

I (Soyacahuite) 6 - -

I (1 tallo) - - 6 5

Il (2-4 tall os) 6 6 6 5

11 (5-8 tall os) 6 6 6 6

IV (>8 tallos) 5 5 - -

IV (9-16 tall os) - -

V (>16 tallos) - -

Tot al 29 28 28 26
Se decidié subdividir la clase | en La Esperanza dada |la presencia

relativamente alta de plantulas aisladas, aparentenente provenientes de
senmlla; en el palmr estudiado en Topiltepec, por el contrario, éstas son
sumanente escasas, siendo incorporadas en l|la clase | algunas de |as
| ocalizadas. En La Esperanza se decidi 6 agrupar las clases IV y V, puesto
que | os manchones mayores a 16 tallos se encuentran en un ndmero nuy bajo.

Cabe hacer notar que el tamafio de nuestra originalnmente planteado en el
proyecto era solanmente de 20 manchones en cada |ocalidad, 10 dentro y 10
fuera del cerco. Debido al porte relativamente pequefio de |o0s manchones
exi stentes, se aunentd el tammfio de nmuestra a 10 nmanchones por cl ase de tanmfio,
lo cual daba un total de 100 manchones por conunidad. ElI nunero total de
manchones real mente nmedi do fue de 101, 57 en La Esperanza y 54 en Topiltepec,
la mtad fuera y la mtad dentro de |los cercos, debido a las dificultades de
relieve y pedregosidad en el terreno, que

64



Il evaron a increnentar
de todas | as vari abl es

la cantidad de tienpo invertido en |la mediciédn
requeri das en cada manchon
crecimento de

3.2.2. Pr opagaci 6n supervivencia vy

pl ant ul as vegetati vas.

vegetativa vy

En la tabla 5 se indica el numero de |as plantulas medidas en julio
en anmbos palmares. Es muy variable debido a que de hecho es
diversa |la cantidad existente de plantulas en |os manchones y a que
al gunos de I|os manchones escogidos para esta nediciodn carecian
pl antul as. Adici onal mrente, hubo inconsistencias en el registro de
datos, lo que ha dificultado el procesado de la informacion.
Tabla 5. Numero de plantulas vegetativas medidas por clase de
tamafio de manchdén en 2 pal mares, dentro y fuera de cercos, julio
1995.

LA ESPERANZA
CLASE DENTRO FUERA
| (Soyacahuite) o 1.1 =4 1, 8, 2 =11
Il (2-4 tallos) 2 2, 1, 9 = 12
11 (5-8tallos) 2, 10 = 12 2, 2 =4
IV (>8 tallos) 2, 10, 10, 5 = 27 9, 4, 8 =21
Tot al 45 pl antul as en 10 48 pl antulas en 11

manchones. manchones
TOPI LTEPEC
CLASE DENTRO FUERA
Il (1tallo) 10 10, 9, 7 = 26
Il (2-4 tall os) 6, 10, 3 = 19 10, 4 = 14
11 (5-8 3, 10 = 13 1, 7, 1 =09
IV (9-16 10, 10, 6, 1 =27 2
V (>16 tallos) 8, 8, 10 = 26 3, 2 =5
Tot al 95 pl antul as en 13 56 pl antul as en 11
manchones. manchones.

3.2.3. Productividad foliar

A. Datos de | as hojas.

A la fecha,
pal mares, mostrados de forma resum da en las tablas 6 y 7.
toma en cuenta a

se di spone de dos registros de datos de | as hojas de anbos
En ellas se
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"Todos los tallos’, es decir, la nuestra total de ellos; |os datos correspondientes a |a porcion
de "Tallos Utiles", esto es, el conjunto de tallos con evidencias de corte de velillo, se
proporci onan en el apartado 3. 4.

Tabla 6. Datos de las hojas por tallo de |os manchones en estudio en 2
pal mares, dentro y fuera de cercos, julio 1995

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO FUERA DENTRO FUERA
Todos los tallos N=260 N=249 N=176 N=134
Ninero total mnino hojas 1 2 1 1
Numero total maxi no hoj as 17 16 14 16
Nunmero total nedio hojas 5.2 5.3 4.7 4.4
Desvi aci 6n est andar 3 3.1 2.5 2.
Nimero maxi no de velillas 4 4 5 5
Nunero nmedi o de velillas 1.6 1.7 1.6 1.6
Desvi aci 6n est andar 0.8 0.9 0.8 0.9
N, namero de tallos considerados.
Tabla 7. Datos de |las hojas por tallo de | os manchones en estudio en 2
pal mares, dentro y fuera de cercos, octubre 1995.
VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO FUERA DENTRO FUERA
Todos los tallos N=259 N=243 N=176 N=122
Niumer o maxi mo de velill as S S 6 S
Nimero nmedi o de velillas 1.7 1.7 1.7 1.7
Desvi aci 6n est &ndar 1.1 1.1 1 0.9
Tamafio medi o nininmo | am na
hojas abiertas (cm) 19 10 16 8
Tamafio medi o maxi nmo | am na
hojas abiertas (cm 76.5 77.5 76.5 74.3
Tamafio medi o nedi o | &m na
hojas abiertas (cm 44. 6 47.7 44. 6 43.8
Desvi aci 6n est andar 13.3 14. 1 15 15.7

N, nunero de tallos considerados.
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En el ndanmero total de hojas resultan un poco nayores |los tallos del palmar de
Topiltepec. Entre julio y octubre, hay relativa estabilidad en el nUnero de
velillas. Se nota una gran senmejanza en el tamafio de | as | a&mi nas de |as hojas en
anmbos sitios.

M entras se procesan |os datos de |las hojas de todos los tallos, el seguiniento
de velillas ya proporciona informaci 6n sobre | a productividad foliar

B. Seguinmento de velillas.

Las caracteristicas de los tallos seleccionados por las comnisiones para el
seguim ento quincenal de velillas se indican en la tabla 8. Se trata de tallos
de manchones de todas las clases; de diversas tallas y dianetros; con evidencias
de corte la mayoria, y con un tamafio de | anmina de hoja superior al pronedio. Por
pertenecer a tallos de diversas caracteristicas y por la form en que se
trataron los registros |evantados, se dard a continuaci 6n una idea general de
crecimento de estas hojas inmaduras; al concluir el estudio, se trataran |os
dat os obt eni dos agrupandol os por |as clases de tallos que se establ ezcan.

Los registros efectuados corresponden a | os periodos indicados en |la tabla 9. En
general, se mantuvo |la frecuencia quincenal en |as nediciones, cubriendo la
transicién entre las épocas de Illuvias y de secas. Con |os datos de estos
registros, y siguiendo el procedimento indicado en el apartado 2.3.1.C de
Mét odos, se obtuvo la tabla 10, y de ella la figura 4, con los val ores nedios
del crecimento y del nunero de las velillas de | os dos conjuntos de tallos.

La tasa de crecimento diario de las velillas en anbos pal nares,
i ndependi entenente de l|as fluctuaciones observadas entre registro y registro
muestra una clara tendencia a la dismnucidén a partir de octubre. El nunmero de

velillas se mantiene entre 3y 4 a lo largo del periodo cubierto, y el nunero de
velillas (tiles fluctua en una franja estrecha por debajo del 1; ello sugiere
una reposicién de las velillas que se van transfornando en hojas abiertas, en un
| apso de dos a tres semmnas. Es interesante un ligero increnmento puntual del
nimero de velillas en los registros de anbos pal mares en octubre. Consi derando
|l os datos del clinpgrama -apartado 3.3-, la caida en el crecimento de |as
velillas y el breve increnento referido, coinciden con el fin de las |luvias y

el comenzo en el descenso de l|la tenperatura. Los registros por hacerse,
correspondientes a |a época de secas, conpletaran esta descripcién y quizas
proporci onen evidencias para precisar el papel de la disposicién de agua y la
tenperatura en |a producci 6n de velill as.
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La medici 6n quincenal de pal mas marcadas ha permitido establ ecer que cada
tallo produce una velilla nueva por nes en época de secas una y nedia en
época de |luvias. Conjugando esta infornmaci 6n con |la obtenida en la |Iinea
de Distribuciodn. concluinos que en Topiltepec se producen 1,000,000
velillas por nes en secas y 1,500,000 por nes en Lluvias




Tabla 8. Caracteristicas de los tallos (cm para la medicidén quincenal de

velillas en dos pal mares, julio y octubre de1995.
TOPI LTEPEC
CLAVE TN TR TE TT DME ECV TMLAO
1D1 1 40 122 162 26.7 Si 66. 2
1D8 1 112 93 205 22.3 Sl 66
2D1 1 31 23 54 15. 3 S 76.5
2D5 1 100 16 116 nd Si 57.5
2D6 1 20 64 84 19.1 S 60. 6
2D8 1 61 61 4.7 Si 59.6
2D8 2 0 23 23 6.1 si 57
2D10 1 0 35 35 nd si 65. 2
3D1 1 0 97 97 25.8 si 62.1
3D1 3 0 136 136 29.3 si 63.6
3D2 3 0 68 68 19. 4 si 68
3D2 6 0 48 48 13. 4 si 70.5
3D5 1 0 21 21 6.9 no 62.7
3D5 6 0 12 12 5.5 si 73.2
3D6 3 0 105 105 30.1 si 56. 4
3D6 5 28 24 52 9.9 no 58. 2
3D7 8 0 21 21 8 si 60. 2
3D9 6 0 30 30 nd no 52.2
4D1 1 125 40 165 16. 2 si 54.1
4D2 1 100 90 190 18. 8 si 61.1
4D2 10 54 28 82 10.5 si 57.2
4D3 1 0 84 84 24.8 si 59. 3
4D4 2 0 104 104 24.5 no 54.3
4D4 11 0 72 72 12.7 si 56.8
4D7 1 0 40 40 13. 4 si 63. 2
4D9 1 0 84 84 23.2 si 61.7
5D6 9 0 32 32 9.5 si 69.2
5D6 28 nd nd nd nd no 72.8
SD7 9 0 40 40 8.5 no 55.5
5D7 28 0 30 30 nd si 59.7
Continuga
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Tabla 8. Concluye

CLAVE TN TR
DI S2 1 0
DI S3 1 87
DI S5 1 0
DI S9 1 66
DI I1 1 0
DII1 2 0
DII5 1 0
DII5 2 0
DI I 7 1 37
DI I8 2 0
DI19 1 87
DI 10 1 30
DII10 2 60
DI 112 1 50
DIl 4 1 20
DIIIA4 2 0
DIIIS 1 0
DI119 1 90
DI V2 3 0
DI V2 8 0
DI V3 1 94
DI V3 3 0
DI V8 1 28
DI V8 15 0
DI V9 1 0
DI V9 4 0
DI V10 2 60
DI V10 4 50

d ave, clave del manchoén;

porci 6n erecta; TT,

tamafio total del tallo;

LA ESPERANZA

TE

206
27
125
29
144
34
125
42
30
75
30
23
53
30
31
17
49
37
25
38
38
23
116
32

T tallo nunero;

TT

29
163
206

27
125

29
181

34
212

72

90
125
50
23

53
120
31
17
143

37
53

38
38

23
176
82

DME

18.
11.

P N9 © wWoe P ©O0 0 e P ~o©

O FRr O 01T N B ODN

si
si
si
si
si
si
si
no
si
si
si
si
si
Si
si
si
no
si
si
si
si
si
si
no
Si
si
si
si

56.
61.

61

72.
76.

0 O 0

o o+~ NP

(o2 ]

N o

TR, tanafio de |la porcidn rastrera del tallo;

TE, tamafio de | a

DVE, dianetro del tallo a la mtad de |la porcién erecta; ECV,

evidencias de corte de velilla; TMLAQO, tamafio nedio de | as | aninas de hojas abiertas nedidas en octubre

(el resto de |os datos se obtuvo en julio).

69



Tabla 9. Fechas de los registros del seguimento de velillas en 2
pal mares, julio 1995-enero 1996.

TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
REGI STRO PERI ODO DI AS PERI ODO DI AS
I 25 julio-12 agosto 18 25 julio-12 agosto 18
Il 12-26 agosto 14 12-26 agosto 14
11 26 agosto-9 septienbre 14 26 agosto-9 septienbre 14
Y 9-23 septienbre 14 9- 23 septienbre 14
\% 23 septienbre-6 octubre 13 23 septiembre-7 octubre 14
VI 6-24 octubre 18 7-27 octubre 20
VI | 24 octubre-11 novienbre 18 27 octubre-12 novi enbre 16
VI 11- 25 novi enbre 14 12- 25 novi enbre 13
I X 25 novienbre-13 dicienbre 18 25 noviembre-9 dicienbre 14
X 13-23 dicienbre 10 9-23 dicienbre 14
Xl 23 diciembre-6 enero 14 23 dicienmbre-6 enero 14
Tabla 10. Val ores medi os del crecimento (cmdia) y del nanero de velillas

de tallos selectos en 2 palmares, julio 1995-enero 1996

TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
REGI STRO TMC NMV NMVU N TMC NMV NMVU N
I 1.03 3.24 0.81 20/21 1.01 3.53 0.58 19/19
I 1 0. 85 3.38 0.95 21/21 1.31 3.5 0.78 18/18
111 1.04 3.45 0.8 20/ 20 0.8 3.46 0.64 18/28
IV 1.03 3.63 0.78 19/ 27 0.79 2.96 0.79 28/28
\% 0.82 3.6 0.83 29/30 1.17 3.56 0.88 16/16
Vi 0.96 3.4 0.7 30/ 30 0.71 3.38 0.58 15/24
VI | 0.66 3.33 0.6 30/ 30 1.04 4.26 1.26 27/27
VI 0.83 3.8 0.9 30/ 30 0.53 3.93 1.07 27/28
I X 0.53 3.57 0.8 30/ 30 0.58 3.74 0.85 26/27
X 0.4 3.6 0.67 30/30 0. 65 3.68 0.75 27/28
Xl 0.3 3.37 0.5 30/ 30 0.24 3.5 0.64 28/28
TMC, tasa nedia de crecimento de las velillas; MW, nanero nedia de
velillas por tallo; NWU, nunero nedio de velillas utiles (sierra 3 cm por
tallo; N, nunmero de tallos considerados para tasa de creciniento/ ninero de
tal |l os consi derados para nunero de velillas.
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Figura 4. Crecimiento y numeros nedios de velillas de tallos selectos en 2
pal mares, julio 1995-enero 1996.

TMC, tasa nedia de crecimento de las velillas; NW, nuanero nmedio de velillas por
tallo; NWU, nanero nedio de velillas Utiles (sierra > 3 cm por tallo

Toltitepec

I " 1] v v -?1 vil Vil IX X Xl
Registros

La Esperanza

o i .
[ I m oW v Voveovie X X Xi
Registros

— TMC —— NMV  —— NMVU
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3.2.4. Crecimento de tallos.
A. Datos de tallos y manchones.
Se dispone de un registro de datos de los tallos, obtenido en julio,

mostrado en |la tabla 11. EI tamafio total se refiere a la suma de |as
| ongi tudes de | as porciones rastrera -de haberla- y erecta del tallo. La

i nformaci 6n corresponde a "Todos los tallos’, la nuestra total de ellos;
la de los "Tallos atiles", el conjunto de tallos con evidencias de corte
de velilla, se presenta en el apartado 3.4.

Tabla 11. Datos de los tallos (cm de los manchones en estudio en 2
pal mares, dentro y fuera de cercos, julio 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO FUERA DENTRO FUERA

Todos los tallos N=233 N=233 N=176 N=135

Tamafio t ot al m nimo 0 0 0 0

Tamafio t ot al maxi mo 205 193 212 225

Tamafio t ot al medio 26.7 30.7 25. 4 24
Desvi aci 6n est andar 37.1 31.9 37 35.1

Tamafio de | a porcién

erecta mninm 0 0 0 0

Tamafio de | a porcidn

erecta maxino 139 118 206 133

Tamafio de | a porcién

erecta medio 22.2 24. 8 20.7 19.1

Tamafio t ot al minim para

tener porcidn rastrera 33 54 36 15

Di &netro minimo a la mtad N=224 N=184 N=175 N=135

de | a porcidén erecta 0.1 0.2 0.1 0.3

Di d&metro maximo a la mtad

de la porcidén erecta 30.1 30.9 23.9 24.5

Di &netro medio a la mtad

de la porcion erecta 4.7 5.2 5.1 4.7
Desvi aci 6n est andar 6.2 6.3 5 5.2

N, numero de tall os consi derados.

En cuanto a | os tamafios totales y el diametro de los tallos, hay senmejanza
entre palmares y entre situaciones con respecto al cerco; en el tamafo
promedi o de | a
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porci 6n erecta, parecen ligeramente mayores los tallos de Topiltepec. Los
criterios enpleados para distinguir tallos de plantulas, descritas en el
apartado 2.2.1, Ilevaron a considerar conmo tallos a nmuchos ramets nuy
pequefios, | o que al parecer introdujo un sesgo en | os datos hacia tamafios y
di ametros nuy reduci dos.

De la primera medicién se tiene igualnmente informaci6n de |os manchones,
sefial ada en la tabla 12. Hay congruencia con | o expuesto en el apartado 3.1.,
donde se aborda la estructura de tamafios. La cobertura y el nanero de
tall os son, en promedi o, mayores en el palmar de Topiltepec.

Tabla 12. Datos de |os manchones en estudio en 2 palmres, dentro y fuera

de cercos, julio 1995.
VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO FUERA DENTRO FUERA
Cobertura (cnf) N=25 N=20 N=26 N=25
Cobertura m ni ma, a
partir de plantula 2.8 NP 0.2 0.3
Cobertura m ni ma, a
partir de un tallo 77. 3% 31* 127 20. 4
Cobertura m ni ma, a
partir de clase I 1634 8419 3223 2545
Cobertura maxi ma 132889 232227 50894 37573
Cobertura nedi a 38070 51805 14585 8135
Desvi aci 6n est andar 41896 57204 15186 9568
Nimero de tallos N=28 N=26 N=29 N=28
Nimero minimo de tall os 1 1 1 1
Niumero maximo de tall os 38 37 28 16
Nimero nmedio de tall os 9.2 9.5 6 4.8
Desvi aci 6n est andar 9.7 9.4 7.4 4.5

N, nunero de manchones consi derados; NP, no presentes en |la nuestra; *, calculado a partir de la

correl aci 6n entre di anetros.

B. Rel aciones entre los tallos y |as hojas.

Buscando mAs entendimento sobre el desarrollo de la palma, a partir de la
muestra trabajada de nmanchones, henmos graficado -figuras de la 5 a la 7-
| os datos de tamafio de tallo contra el nunero total de |las hojas encontradas
por tallo en julio,
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el ndnero de velillas en julio, y el tamafio nedio de la | amina de | as hojas en
octubre. Se tomaron en cuenta todos |os tallos.

En la relacio6on tamafio de tallo-nlunero de hojas, mas alla de que las hojas son
| i geramente nmenos nunerosas en |os manchones de La Esperanza, la situacidén es la
m sma en anbas | ocalidades. En un estrecho rango de tanafios pequefios, hay un gran
increnento en el nunero de hojas, hasta Ilegar a un punto de inflexion, en
al rededor de 10 hojas y 50 cm de altura del tallo, en que a increnmentos grandes
en éste corresponden pequefios i ncrenentos en el nunero de hoj as.

En la relacién tamafio del tallo-nunero de velillas se percibe un conportani ento
simlar. My prontanmente, en cuanto al tamafio de tallo se refiere, 50-60 cm se
al canza el nunero de velillas que podrianps denom nar tipico, 3. Myores tallos
tienen una o excepcional nente dos velillas nas.

En la relacién tanmafio del tallo-tamafio de la lamna de la hoja sucede lo ya
descrito, pero se presenta una variante de interés. De nuevo, a pequefos
incrementos en el tamafio del tallo, conenzando con |os nenores, hay fuertes
increnmentos en el tanmafio de la hoja, hasta Ilegar al punto de inflexion, en
apr oxi radanente 50 cmen el talloy 70 cmen |la hoja. Después de éste, a grandes
incrementos en el tamfo del tallo corresponden, en wunos casos, pequefios
increnentos y, en otros, |eves disn nuciones en el tanafio de |as hojas. Conviene
recordar que éste es el conportam ento observado en las nuestras trabajadas; en
el paraje El Picacho, en Topiltepec, se encontraron velillas de alrededor de 85 cm
en tallos mayores a 3 mde alto, y en una palm protegida en un solar urbano, de
alredor de 7 mde alto, las velillas miden 120 cm

C. Correlaci 6n entre anchos del tallo.

Para establecer la correlacion entre el ancho de los tallos en la base y a la
mtad de | a porcion erecta, en Topiltepec se mdieron 43 tallos y en La Esperanza
48. Cuando no habia bracteas foliares, se pinté el punto del tallo donde se hizo
| a medi da; cuando | as habia, se amarr6 en él un hilo resistente a la intenperie.
En Topiltepec el analisis de correlacién arrojo6 una r?2 = 0.971 (P<.001) y un val or
de 0.716 para |la pendiente, mentras que en La Esperanza se obtuvo una r? = 0.916
(P<0.001) y una pendiente de 0.848. Se observa, pues, una alta relacién entre
anbos par anetros
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Figura 5. Relacién entre tamafio t

otal de tallo y nunero total

de hojas en 2

pal mares, dentro y fuera de cercos, julio 1995.
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Figura 6. Relacién entre tanafio total de tallo y nunero de velillas en 2
pal mares, dentro y fuera de cercos, julio 1995.
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Figura 7.
hoj as abiertas en 2 pal nares,

Topi | tepec, dentro
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3.2.5. Aspectos reproductivos.

Dado que no se han encontrado pal mas con frutos en | os pal mares en estudio, y
de hecho son nuy escasas en anbos territorios, no se ha abordado plenanente
este aspecto del estudio. En Topiltepec, ademas de que encontrdé un tallo en
floraci6n ubicado en el palmar en estudio, recientemente se recogi 6 un
centenar de semllas de una palm ubicada en el paraje EIl Chirimollito.

En La Esperanza, se localizaron y etiquetaron en julio pléantulas de aparente
origen sexual: son nuy pequeflas, no hay manchones cercanos, no se distinguen
tallos rastreros en el suelo. Se tienen ubicadas 15 fuera del cerco y 13
dentro. Seréan visitadas en febrero para conocer su estado, aprovechando |a
menor cobertura del terreno por pastos y hierbas anuales. Para ello se ha
el aborado la "Forma 10: Segui mi ento sobrevivencia de las palnmtas", en la que
se describira su estado con |as opciones viva, nuerta, ranmopneada, agusanada,
trozada, aplastada, tapada y otro, en cuyo caso se describe |a observaci on.

3.3. Clinograns.

A partir de la informacién recopilada por |os conisionados, de nmarzo a
di ci enbre de 1995, se elaboraron la tabla 13 y el clinograma de la figura 9.

Tabla 13. Datos met eorol 6gicos registrados en Topiltepec, marzo-
di ci enbre 1995.

MES TEMPERATURA PRECI Pl TACI ON
MEDIA MENSUAL PLUVI AL MENSUAL

(°0 ()

Marzo 22.8 0

Abril 24 20

Mayo 24.7 73.2

Junio 24.8 157.6

Julio 23.2 244.8

Agosto 23.1 299.1

Septiembre 23.2 182.9

Octubre 22.8 42.5

Noviembre 21.6 0

Diciembre 19.1 10.5
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Figura 9. Clinograma de Topiltepec, elaborado a partir de |os datos registrados:
| ocal mente, narzo-dicienbre 1995.
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3.4. Tasa de extracci 6n de velilla en Topiltepec.

Comb se informd en el apartado 2.5. de Mtodos, este punto se aborda
detal | adanmente en el capitulo de conociniento canpesino; aqui se haran al gunas
anotaciones a partir de |lo observado en el estudio demografico del palnar de Los
Pochotes, en Topiltepec.

Las tablas 14 y 15 nuestran la informacidn obtenida, en julio y octubre
respectivamente, de las hojas de los "Tallos Gtiles’, esto es, el conjunto de

tallos en los que se hallaron restos de sierras que indican el corte de velilla.
En julio se nota un nenor numero pronmedio de hojas en el palmar de La Esperanza
con respecto al de Topiltepec; el namero de velillas y el de velillas atiles es

tanmbi én inferior. El numero de hojas cortadas es |evenente superior en Topiltepec.
En la nuestra de manchones de La Esperanza, resulta superior el corte en los
excl ui dos por el cerco.

En octubre, la diferencia entre las dos |ocalidades en cuanto al numero de
velillas disnmnuye, pero se nantiene en las velillas U(tiles. La intensidad del
corte sigue siendo mayor en Topiltepec. Son nuy senejantes en tamafio las velillas
obt eni das en anmbos palnmares. No todos los tallos reportados conp Gtiles en julio
fueron visitados para el corte de velilla en el lapso julio-octubre; ello es nmas

notori o en Topiltepec.

En resunen, aunque variable, |la presion sobre el palmar de Topiltepec es nayor que
en el de La Esperanza y es tanbi én mayor |a productividad, mas en anbos sitios se
obtiene velilla en un rango de tanafios simlar
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Tabla 14. Datos de las hojas por tallo atil de |os manchones en estudio
en 2 palmares, dentro y fuera de cercos, julio 1995.

VARIABLE TOPILTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO FUERA DENTRO FUERA

Tallos utiles N=48 N=61 N=49 N=22

Namero total mninmo hojas S 4 4 3

Namero total maxi mo hoj as 17 16 14 16

Namero total medio hojas 9.9 9.4 7.6 8
Desvi aci 6n est andar 2.8 2.3 2.4 2.8

Namero total mninm hojas

para tener hojas cortadas 5 4 4 3

Namero minimo de velillas 1 1 1 1

Namer o maxi mo de velillas 4 4 S S

Namero medi o de velillas 2.6 2.7 2.4 2.3
Desvi aci 6n est andar 0.6 0.6 0.8 0.8

Namero minino de velillas

tiles (sierra >- 3 cm 0 0 0 0

Namer o méxi no de velill as

utiles 1 2 2 1

Namero medi o de velillas

atiles 0.7 0.8 0.4 0.2
Desvi aci 6n est &ndar 0.4 0.6 0.5 0.4

Namero mini no de hoj as

cortadas 1 1 1 1

Namer o maxi no de hoj as

cortadas 8 8 4 4

Namer o medi o de hoj as

cortadas 2.2 2.1 1.7 1.5
Desvi aci 6n est andar 1.7 1.3 0.8 0.8

N, numero de tallos considerados.
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Tabla 15. Datos de las hojas por tallo Gatil de |os manchones en estudio
en 2 palmares, fuera de cercos, octubre 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO FUERA DENTRO FUERA

Tallos atiles N=43 N=19

Namero minimo de velillas 2 2

Numer o maxi no de velill as 5 5

Namero nmedi o de velillas 3.3 3.1
Desvi aci 6n est andar 0.6 0.9

Namero mininmo de velillas

Utiles (sierra- 3 cm 0 0

Numer o méaxi no de velill as

utiles 2 1

Namero nmedi o de velillas

util es 0.6 0.2
Desvi aci 6n est andar 0.5 0.4

Namero minino de velillas

cortadas jul-oct 1 1

Namer o maxi mo de velillas

cortadas jul-oct 5 4

Namero nmedi o de velillas

cortadas jul-oct 1.8 1.3
Desvi aci 6n est 4ndar 1 0.7

Tamafio medio mnimo | am na

hoj as abiertas (cm) 43.6 53.0

Tamafo medi o maxi no | am na

hoj as abiertas (cm 77.5 74.3

Tamafio medi o medi o | am na

hoj as abiertas (cm) 64 63.1

Desvi aci 6n est andar

N, nUmero de tallos considerados.
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Los datos de los tallos Utiles obtenidos en julio se nuestran en |la tabla 16. E tanafio
total se refiere a la suma de las longitudes de las porciones rastrera -de haberla- y
erecta del tallo. Lostallos con velilla cosechada en Topiltepec son, en pronedi o, nayores
a |los de La Esperanza en tanafio y dianetro.

Tabla 16. Datos de los tallos utiles (cm) de los nanchones en estudio en 2
pal mares, dentro y fuera de cercos, julio 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
DENTRO EUERA DENTRO FUERA

Tallos Utiles N=44 N=57 N=49 N=21

Tamafio total ninino 20 11 15 6

Tamafio total nmaxino 205 193 212 225

Tamafio total nedio 75.6 65 59.2 53.4
Desvi aci 6n est andar 52.2 40.6 S54.2 51.8

Tamafio de | a porcién

erecta mnino 16 9 15 6

Tamafio de | a porcién

erecta maxi no 139 118 206 106

Tamafio de | a porcién

erecta nedio 57.9 45 43.7 32.7
Desvi aci 6n est andar 32.6 24.1 37.7 24.9

Dianetro ninino a la nitad N=39 N=41 N=49 N=21

de |l a porcio6n erecta 2.6 3.9 3.5 1.7

Di dnmetro naxino a la nmitad

de |l a porcidn erecta 30.1 30.9 23.9 24.5

D anetro nedio a la nmtad

de la porcidn erecta 14.2 13.6 11.1 10.8
Desvi aci 6n est andar 7.4 7.4 4.1 6.3

N, nurmero de tall os consi der ados.

En la tabla 17 se indica la cantidad total y proporcional de tallos Gtiles en el pal nar de Los
Pochot es, en Topiltepec, considerando tanto el nanero de tallos de | os nanchones cono | a
clase de tamafio a que pertenecen. Se incluyeron todos los tallos, tanto |os de dentro cono
de fuera del cerco, dado que proporcionan infornaci 6n sobre el uso de ese pal nar antes
de ser cercado.
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Tabla 17. Tallos Utiles por nuanero de tallos y por clase de tamafio de
manchén en el palmar de Topiltepec, julio 1995.

NT CLASE NTM NTT  NTTU %I U 9%MTU/ C

1 | 11 11 7 63. 6% 63. 6%
2 N 3 6 4 66. 7% 53. 9%
3 " 5 15 8 53. 3%

4 ) 3 12 5  41.7%

5 [ 11 5 25 6 24% 29. 8%
6 " 2 12 5 41. 7%

7 " 3 21 6 28. 6%

8 " 2 16 4 25%

11 |V 3 33 5 15. 2% 16. 6%
12 ! 2 24 3 12. 5%

13 " 2 26 9 34. 6%

14 " 2 28 4 14. 3%

15 " 1 15 1 6. 7%

17 Y 2 34 4 11. 8% 14. 1%
19 " 1 19 2 10. 5%

22 " 1 22 4 18. 2%

25 " 1 25 3 12%

26 " 1 26 2 7. 7%

32 " 2 64 20 31. 3%

37 " 1 37 4 10. 8%

38 " 1 38 4 10. 5%

NT, nanmero de tallos; CLASE, clase de tamafio del manchén; NTM nunero total de manchones; NTT, nudmero
total de tallos; NITU, nanero total de tallos atiles; %U proporcion de tallos datiles; %Iy C,

proporci 6n nedia de tallos atiles por clase de tamafio de nmanchén.

Se nota que conforme es mayor el numero de tallos totales, dismnuye la
proporci 6n de tallos udtiles, y que en manchones de la msna clase de tanafo
hay canti dades diferentes de tallos cortados. Ello es de esperarse porque |os
manchones no son homobgéneos en tanafio de tallos; tienen unos pocos grandes y
productivos, y nuneros variables de pequefios no productivos. Ademas, no todos
los tallos con velilla atil nuestran signos de corte.

Con la informaci 6n recopil ada, se puede hacer una descripcién del tallo atil
promedi o en | os dos pal mares, indicada en la tabla 18
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Tabla 18. Caracteristicas pronmedio del tallo util de dos palmares, julio vy
oct ubre 1995.

CARACTERI STI CA TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
Tamafio 50 cm 40 cm
Di anetro a la mtad 14 cm 11 cm
Numer o de hoj as 10 8
Namero de velillas 3 2-3
Frecuenci a de aparicion
de velillas (tiles cada 2-3 semanas cada 2-3 semanas
Frecuencia de corte cada 2 neses cada 4 neses
Tamafio de velilla cortada 64 cm 63 cm

Adi ci onal mente, se han recogido en la tabla 19 |as observaciones referentes a los tallos
encont rados en octubre con evidenci as de ramoneo, tanto parcial cono total.

Tabla 19. Datos por tallo ramoneado de |as hojas de |os manchones en estudio
en 2 palmres, fuera de cercos, octubre 1995.

VARI ABLE TOPI LTEPEC LA ESPERANZA
FUERA FUERA

Tal | os ranoneados N=27 N=69

Namero mni no de hojas

ranpneadas j ul - oct 1 1

NUumer o maxi o de hoj as

rampneadas j ul - oct 2 4

Numer o nmedi o de hoj as

ramoneadas j ul - oct 1.1 1.9
Tamafio de | a porci 6n

erecta m nino 0 0
Tamafio de | a porcién

erecta maxi no 100 50
Tamafio de | a porcién

erecta nedio 18.5 11.2

N, nunmero de tall os consi derados.
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Resulta evidente |la mayor presion en La Esperanza, tanto por el nunero de tallos
ranoneados cono por el ndamero pronedio de hojas ranpneadas por tallo. Aunque en
anbos pal mar es | os manchones con est os i ndi ci os son pequefios, son
conparativanente nmenores en La Esperanza. Si se torna en cuenta que en anbas
| ocal i dades <consideran raro que los aninmales se alinenten de la palm
particularmente en |la época de |luvias, |os datos recogi dos sugieren una presion
ani mal nmayor sobre la palna a |a habitual mnente reconocida, particularnente en el
pal mar estudiado en La Esperanza. Segun |o observado, la velilla es la parte
preferida por |os aninales.

3.5. Inmpacto del actual uso de |a pal na.

Mentras se dispone de la informaci én conpleta sobre el desarrollo de 1los
manchones fuera y dentro de los cercos y asi estimar el inpacto del uso, es
posi bl e proponer un panorana que del aprovechamento de la velilla brindan |os
dat os tomados para el estudi o denografico

En el palmar trabajado en Topiltepec cortan mAs velilla que en el de La
Esperanza, quizas a causa de que es, conparativanente, mas productivo

No todos los tallos con velillas atiles de |os manchones son aprovechados. En
al gunos casos, parece deberse a la inaccesibilidad, es decir, por encontrarse en
el centro de manchones grandes y anmacollados; en otros, a la presencia de
enfernedades en el tallo; en otros ms, quizas a que estan sonbreados. Ello
confirma que, adends del tanmafio, hay otros criterios para valorar la calidad de

la velilla, nencionados en el capitulo de conocimento tradicional
Los cortadores de velilla no tienen que buscar altos tallos para disponer de
velilla, ni esperar a que los tallos pequefios al cancen grandes tanmfios; es nas,

tallos nuy altos presentan dificultades para el corte. Entonces, los tallos de
tamafios rel ati vanente pequefios -a partir de nmedio netro- son utilizados. Ello
sugiere que la actual estructura de tamafios de |os nanchones resulta apropiada
para el corte de velilla, incluso para los nifios, y |lleva a consolidar la
hi pétesis de que es resultado del nmanejo, |lo que se aborda con detalle en el
capitul o de conoci m ento canpesi no.

A reserva de que |la muestra de manchones en seguim ento sea muy pequefia conp para
proporci onar datos definitivos, pareciera nmuy baja la frecuencia de corte de una
velilla cada dos neses, sobre todo por el ritnmo de aparicién de velillas utiles,
que en |luvias es de una cada dos o tres semanas. Ell o puede deberse a que hay
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un el evado nunmero de palmas disponibles en el territorio en las cuales cortar

velilla, com se desprende del trabajo sobre la distribucién de la palm en
Topi | t epec.
No hay conpetencia aparente entre ranpneo y corte de velilla, sobre todo en

Topi | tepec, por ubicarse en tallos de distinto tamafio. Esto significa que,
mentras crecen para llegar a un tamafio que brinde velilla atil, los tallos

especi al mente | os pequefios de |la periferia de | os manchones, proporci onan un uso
conpl enentario, el forrajero. Seguranmente es margi nal conparado con el de otras
especies, pero es real, involucrando a alrededor del diez por ciento de |os
tallos, si se generaliza |o observado en Los Pochotes. Por otro |ado, cabe |la
posibilidad de que el pastoreo sea otro factor que propicie la formaci 6n de
manchones, puesto que las velillas son |a parte afectada por los animales y a |a
renmoci 6n de estas hojas inmaduras se le atribuye, en la opinidén canpesina, la
mul tiplicacién de | os tallos.

I'V. Val oraci 6n de | os resultados obtenidos y perspectivas.

Se anotan de manera resunmda y en el orden correspondiente a |los resultados

esper ados.

1. Se tiene la estinacion de la estructura de tanmafios de la palm en tres
| ocal i dades de la regi6n, Topiltepec, La Esperanza y Trapiche Viejo, basada en
el nanero de tallos por manchén. Al final del estudio, en junio, se valorara la
conveniencia de introducir una estratificacion del tamafio de los tallos para
redefinir la estructura de tamafios de | os nmanchones, | a que podria enplearse en
otras etapas del andalisis denografico de |a pal ma.

2. Se ha iniciado la toma de datos respectiva a la valoracio6on del vigor de la
reproducci 6n vegetativa en |os palnmres estudiados. Dadas |las dificultades
referidas en | a obtenci én de datos de las pléantulas, mas all& de su nunero, |os
gque nos permtirian dar un seguimento mas estrecho a su desarrollo, en el caso
extreno si se podr4 concluir en torno al vigor de |a propagaci 6n vegetativa, al
hacerse el recuento de plantulas en junio de 1996.

3. Se ha iniciado la recopilacion de informaci 6n para estimar |a productividad
foliar en los palnmares bajo estudio. Ademas de |o aqui reportado sobre I|a
velilla, los datos de las hojas de todos los tallos obtenidos en todas |as
medi ci ones se procesaran estadisticanente para concluir sobre |as tendencias en
|l a productividad foliar por clase de tallo y por clase de manchén, a lo largo
del afo.

Se han efectuado la prinera nmedicién de | os manchones y tallos (julo 1995) y
tres
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medi ciones de las hojas (julio y octubre de 1995  febrero de 1996),
est abl eci endo el ensayo que permitira continuarlos en |os afios sucesivos, en dos
| ocal i dades. Para conpletar un prinmer ciclo anual de registros se efectuaréa una
nmedi ci 6n de manchones, tallos y hojas en junio de 1996. Para profundizar en |a
conprensi 6n en las relaciones entre variables de los tallos -tamafio y di anetro-
y las de las hojas - numero, tamafio y velillas-, se harén andlisis estadisticos.
Asim smb, ha quedado evidente |la necesidad de efectuar estudios ecol 6gicos
conpl enentarios en los palnmares en estudio (estructura de |as conunidades
veget al es, conposicién de |os suelos, por ejenplo) para conprender de un nodo
mas conpleto el desarrollo de |a pal ma.

Consi deranps que el numero de nmanchones en estudio proporcionard infornmacion
valida para el entendimento de |la produccion y el desarrollo de I as hojas en el
ti po estudi ado de pal mares de Brahea dulcis; en cuanto a la conprensi 6n de todo
el proceso de la dinamca poblacional, y a reserva de analizar |os datos del
ciclo anual, pudiera resultar relativamente bajo, pero la infornmaci 6n obtenida
sera un i nportante paso en esa direccioén

5. Inicid el estudio de |os aspectos de reproducci 6n sexual en lo relativo a la
sobrevivencia de plantulas procedentes aparentenente de semlla en La
Esperanza; se tiene considerada una visita de revisién en febrero. En el pal mar
de Topiltepec seguirenos con atencio6n el curso que siga una inflorescencia
encontrada en octubre. Se ha colectado en Topiltepec un pequefio nunero de
sem | las; se buscaréan mas, en ambas conuni dades, para di sponer de |otes mayores
y experinmentar en torno a | a germ naci 6n

6. La estimacion de |la extraccién en todo el territorio de Topiltepec se aborda
en el capitulo de conocinento canpesino. En el marco del estudio denogréafico,
el seguimento del palmr de Los Pochotes ha brindado informacion sobre
di versos aspectos del corte de velilla.

7. Se ha conenzado |a recopilacion de informaci 6n para hacer una estinmaci 6n de
i npacto del uso actual de la palm, resultante de |la conparaci 6n del desarrollo
de las palmas dentro y fuera de |las areas protegidas, en las dos |ocalidades
trabaj adas.

Abarcar un lapso de varios aflos para conocer |os efectos del wuso en el
desarrollo de la palm podria ser particularnente valido para el palnmr de
Topi l tepec, el que hasta hace unos neses estaba expuesto al uso. Al cabo de dos
o tres aflos podrian encontrarse diferencias entre |las porciones expuesta y
excluida del palmar. En La Esperanza se encontraron evidencias de corte de
velilla dentro del cerco destinado a la reforestaci6on y en el que hay una veda
total a la extraccion; ello significa que
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en | os afios que Il eva cercado, el palnmar no se ha |ibrado conpl etanente del uso.
No obstante, efectuarenps pruebas estadisticas para sondear diferencias entre
| os manchones a uno y otro |ado del cerco, no aparentes en las graficas y tablas
expuest as.

Ahora bien, si en el palmar mAs aprovechado, el de Topiltepec, se tiene una
frecuencia de corte que parece bajo, pudiera resultar dificil atribuir |as
di ferencias que eventual mente se encuentren en el desarrollo de |os manchones
fuera y dentro del cerco a |las desigual dades en su uso, pues pudieran deberse a
algun otro factor. Ello pone de relieve |la necesidad de incluir en el estudio
denmogréafico l|a experinmentacién sistematica en torno a la intensidad y Ila
estacionalidad del corte, en orden a arribar a conclusiones mas sélidas sobre e

i mpacto del uso en el desarrollo de la palnma. Esto permitiria, ademas, exani nar
| as observaci ones canpesi nas que atribuyen al corte recurrente de la velilla una
di sm nuci 6n en el tamafio de la velilla y un aunmento en | a producci 6n de hijuel os
de los tallos afectados.

La informacion y el anélisis obtenidos del ciclo anual de nediciones en el

estudio de la dinam ca denografica de la palm, seran puestos a disposicion de
| as comuni dades y de |a Sanzekan Tinenm, y conuni cados a | a CONABI O
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I . Introducci 6n.

Conprender la racionalidad con la cual las famlias y conmuni dades canpesi nas se
relacionan y manejan sus recursos naturales es fundanental en cual quier
pl anteami ento de ordenamiento territorial, de propuestas productivas o de
i nnovaci ones tecnol 6gi cas que se quiera inplenentar en |as comrmuni dades rurales

El conocimento canpesino sobre los recursos naturales de la region y en
particul ar sobre la palm, objeto de este estudio, es para nosotros el punto de
partida para | a el aboraci 6n de un plan de nanejo de |a pal na.

En este capitulo pretendenps recoger o que |os canpesinos saben de |a palms,
desde la biologia y las practicas de nanejo y de el aboraci én de productos hasta
el analisis que hacen de la influencia de la historia en la relaci6on de la
conuni dad con sus recursos, de los procesos de producci6n de los distintos
articulos de palma, de la inportancia econénica que tiene la palma para |as
famlias en el conjunto de sus actividades y de las formas de organi zaci 6n y de
normativi dad que |la conunidad se da para controlar el uso de |os recursos.

Interesa aqui conocer |a percepcidn que |os canpesinos tienen de sus recursos
naturales, en particular la palma, y de |la problemitica soci oanbiental en |a que
estan innersas su producci6n y su manejo. Lo que aqui pretendenps es conprender
la racionalidad con la cual conbinan |os recursos naturales, sus conocin entos
cientifico-tecnol 6gicos y sus ‘recursos organizativos, sociales y econoni cos.

Nos henps valido de una serie de herram entas netodol 6gicas para recoger |a
i nformaci 6n que aqui se vierte.

En prinmer lugar nos henps basado en el intercambio de informacidén y el trabajo
continuo con los nmenbros de la Comision de Estudio de la Palma y el Mnte de
Topi | tepec, quienes han sido actores fundanentales de este estudio. Ellos han
sido no sélo informantes sino encuestadores y regi stradores de informaci én, sino
quienes con sus ideas han orientado el rumbo de la investigacion. Ha sido
princi pal mente con base en |as apreciaciones, infornacién y observaci ones de |os
m enbros mas activos de esta conmision en Topiltepec y los de la conmisién de La
Esperanza, que henps logrado registrar o que aqui se asienta.

Fueron los menbros de la Conmision los que |levaron a cabo el censo por barrio en
Topiltepec de 332 familias, anotando |as actividades a l|las que myornmente se
dedi ca cada una para determinar la inportancia de la palma en |as estrategias
econdnmicas famliares. Fueron |os conisionados |os que estuvieron haciendo el
segui m ento de una nuestra de 20 famlias a |lo largo de los 12 neses del afio para
docunentar |a
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cantidad de velilla extraida. Fueron |os comi sionados |os que fotografiaron |os
procesos de elaboracidon de varios productos y los que recogieron la gran
di versidad de productos de palm que se hacen en |as conuni dades de Topiltepec y
de La Esperanza. Fue con base en la informacidén de |os comisionados y a |os
recorridos de canpo, y en que ellos tomaron el 1|4&piz, que se l|lograron el aborar
| os mapas de parajes y de usos del suelo en cada comuni dad.

Hemos |l evado a cabo entrevistas informales a una treintena de personas a |o
| argo del afio. Han sido entrevistas abiertas en las que se habla de | a producci6n
famliar de la palm, de sus apreciaciones respecto al estado de la palm en la
cormuni dad, y tanbién de las historias de vida personales de al gunos ni enbros de
las fam |ias visitadas.

Henbs aconpafado a fanilias al canpo para observar y registrar las |abores de
corte de velilla y otras practicas respecto a |a pal na.

Fi nal rente, henps pronovido reuniones y visitas de intercanbio de experiencias
entre comuni dades para discutir los problemas en relacién a |os recursos
natural es en cada una, en particular con respecto a |la palma. En octubre se hizo
en Topiltepec "La Celebracion de la Palma" en |la que participaron 12 conuni dades
para intercanbiar experiencias y nontar una exposicion de productos de palnm
el aborados en cada conunidad. En dicienbre hicinmps una visita a |la conmuni dad de
Ajuatetla con nienbros de |las conisiones de Topiltepec y de La Esperanza para
i ntercanmbi ar experiencias de nanejo del nobnte, de |las reservas ecol 6gicas que
cada una de esas comruni dades tiene y de practicas de nmanejo de | a pal na.

Hermpos, pues, intentado hacer una investigacién en la que la participacién de |la
gente de | as conuni dades sea uno de | os principales notores, de tal nmanera que se
puedan ir apropiando los resultados de los estudios en la nenoria y en |as
practicas de las conmunidades en la relacién con sus recursos naturales.
Adi ci onal rente, |a mayor parte de la infornmaci 6n, obtenida con |a diversidad de
vias nmenci onada, ha sido capturada en un banco de datos.

Esperanps que el presente docunento dé cuenta de todo este esfuerzo y resulte una

aportacion mas a todo el trabajo que realizan |as conuni dades por nejorar vy
preservar sus recursos naturales en el largo plazo

I'l. Conocimento canpesino del territorio.

2.1. El paraje conmp unidad de conocinmento y nanejo del territorio.
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El conoci m ento canpesino parte del conocimento detallado de su territorio. Es
un conocimento enpirico, incorporado a la vivencia de la diaria y continua
interaccién con todos los elenentos de ese territorio. Se trata de un
conocimento de "entradas multiples" que se obtiene al realizar actividades
corno la agricultura, la caza, la recoleccidn de distintos productos en el
nonte, |a elaboraci6on de artesanias, etc. Un conocimento hecho con base en |la
interaccién continua y cotidiana con los recursos naturales al wusarlos o
aprovecharl os para su beneficio, para su sobrevivencia. Este conocimento se
acunula en una persona durante su vida y de generaci 6n en generaci 6n en |os
habi t ant es de una conuni dad.

Partinos de |la hipdtesis de que |os canpesi nos, para tomar decisiones, analizan
los elenentos de la realidad sin separarlos. Aunque pareciera contradictorio
puesto que analizar inplica separar, estanps |legando a la suposicidon de que
ellos analizan integrando sinultaneanente todos los miltiples elenmentos de un
todo para conprender y tonmar decisiones sobre una parte.

Asi, las estrategias de sobrevivencia de las famlias integran diferentes vy
si mul t &neas activi dades productivas vinculadas al uso miltiple y sinultéaneo de
| os diversos recursos naturales y socioeconém cos. Esto |les da una percepcio6n
sui generis que no es féacil de conprender desde una | dgica analitica, cartesiana
y desde una racionalidad econéni co-organi zativa capitalista.

Esta vision integradora se puede ejenplificar en su percepci én del territorio y
en la nmanera como | o subdividen en partes en las que se integran diferentes
activi dades productivas y formas de manejo de | os recursos. Henps detectado esta
percepci 6n del territorio en partes que ellos |laman parajes y que nosotros
estanos interpretando cono uni dades de conocimento territorial y posiblenente
de nanejo. Los parajes nos han parecido |as unidades a través de |las cual es se
expresa, se conunica y se transmite nucho del nmultifacético conocimento
canpesi no sobre su territorio y sus recursos naturales.

Los parajes son porciones del territorio de la comunidad que resultan de una
di visi é6n por zonas que |la propia gente ha hecho a |lo largo del tienpo. A cada
una de ellas se le ha dado un nonbre que sirve de referencia comin a |os
| ugar efios para caracterizar el territorio y ‘ubicarse” en él. De cada paraje |la
gente conoce sus caracteristicas ecol 6gicas, fisiograficas, de uso y de manejo;
sabe cono es el suelo, la vegetacion, si hay agua o no, el nunero de parcelas
que hay, de qui énes son, conp |as trabajan, etc.

Ello no significa necesarianente que |o0s parajes sean unidades anbientales
honbgéneas y distingui bl es absol utamente unas de otras. Encontranps que hay
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diferentes criterios que determinan el que un paraje sea reconocido cono tal.
Muchas veces l|la distincion entre ellos responde a eventos ocurridos en la
historia en ese lugar, o a alguna caracteristica particular como por ejenplo el
tronco de un arbol con forma de cara, etc. Es interesante que en La Esperanza,
comuni dad donde se habla nucho ms n&huatl que en Topiltepec, |os nonbres
i ndi genas tienden mAs a ser descripciones del paisaje que en Topiltepec. Por
ej enpl o Tl acochantepet!l quiere decir entre los cerros; Maxalianatlautli, donde
se dividen las barrancas y se forma |a horqueta; Tlalatlaco, donde term na una
barranquita y ya es plano; Tecontle, piedra donde se junta el agua. En anbas
comuni dades hay parajes que reciben su nonbre por el tipo de vegetacién o por
al gun arbol o planta que alli crece, o por caracteristicas del suelo: Xochi, El
Chirimollito, El Teposcohuite, La Tierra Colorada. Hay parajes cuyo nonbre se
deriva de algun hecho histérico, conp Tepancaltitlan, casa de piedra, porque
antes alli habia una iglesia de piedra; o del nonmbre de una persona: Piten
significa chiquitito; se I|lam asi porque antes vivia un sefior chiquito,
enanito, que alli tenia su tlacol ol

El paraje es nmAs una unidad de conocimento y referencia que de paisaje
propi amente dicho. La hipdtesis de que |los parajes sean tanbi én unidades de
manejo del territorio requeriria de mayor informacion y analisis, pero lo
cierto es que a nosotros nos permtieron tener una idea general de |os recursos
existentes y sobre todo de la percepciéon que de ellos tiene la gente. Nos
permtieron tener una "foto" de comb se estd usando el territorio de la
conmunidad e incluso de nuchos elenentos del nmanejo que se |le esta dando.
Conocer el territorio de las comunidades a través de |os parajes nos pernmtio
observar la relaci6on que guarda el suelo dedicado a la palm con respecto a
otros usos cono la agricultura, el ganado y el nonte.

Hicinbs pues un levantamento de todos |os parajes que |os canpesinos
identifican y del conocimento que tienen acerca de sus caracteristicas.
Encontranbs que se puede tener un detallado inventario de 1los recursos
exi stentes en una conmuni dad, recogiendo lo que |la gente sabe de cada paraje

pues se sabe casi hasta el detalle del nunero de ejenplares por especie de
arboles, por ejenplo. A través de agrupar la informaci6n por paraje pudinos
saber qué hay, donde, de qué calidad, de quién es, qué conflictos existen y de
qui énes con qui énes, etc.

Para hacer el registro de |los parajes nos sirvidé nucho un priner recorrido del
territorio con la Comsién de |la Palma durante el cual se ubicaron en canmpo |os
principales parajes y sus linmtes asi conmo |os accidentes topogréaficos, cerros,
barrancas, arroyos, |agunas, etc.

Posteriornmente hicinbs wun "recorrido" en el mapa con |os sefiores nmas
conocedores de la Conmisién de la Palma para identificar |os parajes sobre e

pl ano topografico
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y sobre el plano base de Topiltepec, de lo cual se pudo obtener una prinera
versi6on de un nmpa de parajes (carta 1). Finalnente se hizo una revisiobn
detallada de la delinmtacién de |os parajes en ese mapa con dos de |os sefores
mayores de |a conunidad. En Topiltepec se identificaron asi 49 parajes y 40 en
La Esperanza (carta 2). Con toda esta informacion fue posible elaborar un mapa
de la comuni dad que da una idea detallada del uso de suelo que se esta haci endo
de los territorios de Topiltepec y de La Esperanza. Los cartas 3 y 4 se
el aboraron con base en |l a informaci én verti da paraje por paraje.

La palma no se encuentra en el nedio natural sola ni aislada de |os otros
recursos que maneja la gente conp parte de su estrategia de sobrevivencia. Por
eso no podenmps entender la palma sin ubicarla en el entorno natural vy
soci oecon6nico en que estd enclavada. Necesi tanbs pues partir de un
entendi mi ento general del manejo de |os recursos naturales en el area

Pensanps que para hacer el plan de manejo de la palma con |la gente | os parajes
van a resultar una pieza clave porque son unidades de referencia en el
territorio. Para fines de un ordenamento territorial, saber cénp la gente
percibe su territorio, los usos que le da y por qué, a través de |os parajes,
va a resultar nuy util para saber qué ordenar, cénp y con quienes.

2.2 Distribucion de la palnma en |os distintos parajes.

Dados | os fines especificos de este estudio, |os parajes sirvieron para ubicar
la palma. La gente sabe en cuales lugares hay palma y de qué calidad es.
Basandonos en |os parajes, fue posible hacer un mapa de la distribucidn
identificando cantidad y calidad de la palm a partir del conocimento de |la
gente.

El estudio de la distribucion de |la palm que forna parte de esta investigacién
consi derd para el aborar las cartas al respecto, ademas del conocimento |ocal,
la informaci 6n cartografica, de fotografia aérea y el analisis de nuestreos en
canmpo. Aqui intentanps hacer el nmapa de distribuci6n de palnm siguiendo
exclusivamente lo que la gente sabe de cada paraje. Aunque anbos nmpas
coinciden, es notable el nmayor grado de detalle que resulté6 en el mapa de
paraj es, dado que considera la totalidad del territorio. Aparecieron zonas que
no fueron tonmadas en cuenta en el trabajo de distribucidn porque aparentenente
no eran inportantes para la palm, cono |os parajes Pata de Buey y El Hornito,
y los de La Vuelta y Los Laureles, que en efecto no tienen préacticanente pal na.
Tanbi én se identificaron zonas mAs pequefias del territorio que las delinitadas
por las wunidades territoriales. Esto conplenenta y afina la informacion
obtenida en el estudio de distribucion.
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La carta 5 proporciona informacidon acerca de la palnma en los parajes de
Topiltepec y la carta 6 de los de La Esperanza. La Tabla 1 resune |as
caracteristicas de los palmres de los principales parajes de Topiltepec segun
el criterio de la gente, conjugandolo con la distancia al pueblo y otros datos
arroj ados por el estudio de distribucidn.

Tabla 1. Calidad y cantidad de palma en 1los principales parajes de

Topiltepec.

PARAIJE Ubica- U. Terri- | Distancia BUENOS REGULARES MALOS Den- | Largo
cién  torial al pueblo Cant. Largo | Cant. Targo | Cant. Largo sidad | wvelilla

El Capiri Tezcal 12 600m poca corta 719 1 0.59

Mesa del Tezcal 11 600m mucha corta 418 | 0.57

La Cueva Tezcal 2 600m mucha corta 1312 | .048

El Tablon 2 1000m poca corta

El Solamate 10 1000m reg larga | reg reg 650 | 0.59

Pochotes Teposco 9 1000m reg larga 362 ] 0.63

Espinazo Teposco 800m poca corta

Chirimollito Teposco 1A 800m mucha reg 1169 | 0.53

Falda Grande Tepos 1200m reg larga

Tlalmecate Teposco 13 1500m poca larga 700 | 0.57

Tecorrales Teposco 4 1500m reg larga 760 | 0.59

Tlalamole Tlalamole 8 2000m reg larga 8311 0.58

Loma del Tlalamole 3 2200m reg larga 650 | 0.62

Loma del Gigante 5 2000m reg larga | mucha corta 1506 | 0.54

La Joya 2500m poca larga

La Joya Chiquita 2500m reg reg

LaLagunadelasP. 7 2700m poca larga 287 | 0.66

El Picacho 3000m mucha larga

La Tranquita 6 2500m poca larga 8751 0.57

La Maroma 2200m poca reg

Tlacotla 2200m reg reg

El Tepalcaxo 1B 500m mucha corta 1169 | 0.53

Totola 500m mucha reg

La Laguna de Tepalcaxo 500m poca reg

Loma Larga 13 800m poca reg 700 | 0.57

Los palmares se calificaron conp buenos, regulares y malos segun la cantidad y
la calidad de la palma. En este caso otra vez la calidad es en funcio6n de |a
el aboraci 6n de cinta, por lo que la principal caracteristica que se requiere es
la longitud de la hoja tierna. Encontranos que |os palnmares considerados
"buenos" no necesariamente corresponden a |os de "nucha' pal na; es mas, al gunos
tienen "poca’ palma. En unos casos esto se explica porque |os mejores suelos,
los de tierra negra suelta, sobre los que mas se desarrolla la palm, son
tanbi én los o6ptinos para la agricultura, o que resulta en una dismnuci6n de
| os pal mares a costa de | as |abores.
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Esta informaci 6n se conplementd con el trabajo de la Com sién de Pal ma dando
seguinmento a 20 famlias nmes por nes a lo largo del afio sobre |a cantidad de
velilla cortada y | os parajes en donde |a cortan.

No hay una regulaci 6n por parte de la conmunidad sobre doéonde cortar velilla,
por |l o que cada quien puede cortar en el paraje que mas |le convenga, aunque
hay una tendencia a cortar en |los parajes mMAsS cercanos a Sus casas, cono se
sefilala en la tabla 2. Sin enbargo, |os parajes mas concurridos para el corte
de velilla son definitivamente |los que se encuentran en el cerro de

Tepozcohuite, los del cerro del Texcal, La Joya, El Solamate y Tl acotl a.

Tabla 2. Parajes mAs vi sitados por |os habitantes de |los cuatro barrios de
Topiltepec.

BARRIO PARAJES MAS VISITADOS

Parajes del Texcal.
Parajes del Teposcohuite, La Tranquita, Tlacotla,

El Calvario
Dulce Nombre
parajes del Tepalcaxo.

San José Tlacotla, La Tranquita, parajes del Teposcohuite.
El1 Rosario Parajes del Teposcohuite, La Tranquita y Tlacotla.

Un nuestreo de parajes donde cortaron 20 famlias a |lo largo de un afio, nos
proporciona 197 eventos de corte, de los cuales los mAs inportantes se
di stribuyen cono lo indica la tabla 3. Debe recordarse que |os parajes nas
frecuentados en ella no necesarianente son |os de mayor cantidad ni nmejor
cal i dad de pal na.

Si consideranps 12 eventos de corte, una por nmes, encontranpos que todas |as
fam lias regresaron a un msno paraje por lo nenos en 4 ocasiones. S6lo 8
regresaron mas de 5 veces, y nada mAs una regresd 8 veces al msno paraje en
el transcurso del afo. Algunas famlias cosecharon hasta en 8 parajes
di ferentes.

Se anexan, a manera de ejenplo, dos paginas de las tablas sindpticas con |as
caracteristicas de | os parajes de Topiltepec y La Esperanza.
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Paraje

1 Tellapan
Una piedra

donde se
junta el agua

Punto
tlatempan

A la orilla del
cerro

Tlatenli =
orilla

1 Potrero

3. Manero

Datos de | os Parajes de |la Esperanza

Suelo

Ni colorada
ni negro
Cafecito
Una parte
negra

- Enelido
descolorido

- Hacia abajo
tierra negra.

Tierra negra
partecitas
media
colorada

- Una parte
colorada

- Tierra negra
donde la
siembran

- Regular que
se dan
masorquitas
ni grandes ni
chiquitas

Agricultura

No buena pa’siembra
solo en partes

5 parcelas sembradas
Otros que va no siembran
Maiz, frijol solo calabaza
(milpa)

alelon

Regular ni muy buena ni
muy mala.

Atrriba hay 4 parcelas.
Hacia abajo hay como 10
parcelas

Da regular

Buena pa milpa en
partecitas 30 parcelitas
Hay un tecorral antiguo.
Cercaron para potrero
con tecorral. Para echar
el ganado porque vivia
poca gente.

Se da regular la milpa .

- Frijol,

- Hay como 20 parcelas.
- Hay recorrales (un afio
es potrero, otro ano no.)
- Para cerca

Ganado

Va pero cuando
lo llevan lo
cuidan, lo
pastorean

- En secas no lo
cuidan

- En lluvias si

- Los ganados se
desacostumbran a
ciertos
comederos

- Antes alli se
encerraba el
ganado en el
tecorral.

- Levan ganado a
cuidar.

- Chivos cuidado
- En secas andan
sueltos.

- Aguas: lo
pastorean bovinos
y chivos./ Los
cuidan o los
amarran.

- En las secas
anda suelto

- Un afio es
potrero y el otro
no en las aguas.
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Palma

Entre mala de las
tierras de labor
hay mucha
palmita

regular pero
mucha

Encino

- Chuiquita pero
gruesa, ancha y
buena para cinta
- Entre encinos y
pasto

- Pero poca

- Mucha en los
carriles de las
parcelas que
siembran.

- Hay todo donde
no hay parcelas.

Vegetacion

Encino, pasto amarillo
prieto.

Maguey +++

lefia +

Encino amarillo
pencino

maguey t++

lefia + +

- Hay surtidos encinos
amarillo y miel, palma
maguey + +++

- Tepehuaje

- Capire (arbol con
almendra chiquita)

- Lefia + +

- Cuamozotre

- Espinos

- Tecolhuiztle

- Otate poquito

- Encino +++
amarillo
- Encino +++
prieto
- Pocos tepehuajes come
10
- Espinos poco
- Maguey +++
- Lefia +



Tabla 3. Parajes mas vi sitados segun el seguimento familiar del corte de

velilla en Topiltepec, enero-dicienbre de 1995
PARAJE NUMERO DE PORCENTAJE
VI SI TAS
Paraj es del Teposcohuite 72 36.5
La Joya 20 11
Paraj es del Tezcal 19 9.6
El Sol amat e 17 9
Tl acotl a 11 5.6
La Tranquita 7 3.5
La Maromm 7 3.5
La Laguna 7 3.5

Se dice que ‘cada quien corta por donde quiere” y sienpre en diferentes
parajes. La informaci 6n recabada nos indica que hay una cierta tendencia de
las famlias a cortar en los nisnops parajes; diganms que tienen hasta cierto
punto ‘parajes preferidos" por famlias segin su runbo y de c6nmp conbinen e
corte de palma con otras actividades conmo el pastoreo, ir a la mlpa, etc.

[11. Conocinmento canpesino de la biologia y el manejo de |a pal ma.

El conocinmento de |la biologia de la palm que la gente tiene esta rel aci onado
directamente con el uso y el mnejo que hacen de esta planta. La gente
aprovecha los distintos tipos de poblaciones de palm, asi cono sus distintos
estadi os, desde pléantula hasta adulto. Aprovecha diferentes partes de la
planta y tiene conocimento del conportamiento y el crecimento de cada una de
ellas. Distingue el aspecto de |os individuos -soyacahuites y manchones-, asi
cono el aspecto de | as poblaciones - palmares de soyacahuites y de nmanchones-.
Sabe tanmbi én cono manejar |as pal nas para obtener la calidad requerida en |as
diferentes partes de la planta que necesita para elaborar diferentes
product os.

Nuestro enfoque y abordaje aqui sera desde |a perspectiva del conocimento
bi ol 6gi co que han adquirido |os canpesinos en siglos de interaccion con esta
pl anta, practicando un manejo acorde a los distintos usos que de ella han
hecho. Para recoger el conocim ento canpesino sobre la biologia y el nmanejo de
la palma se realizaron entrevistas abiertas con nunerosas personas de varias
conuni dades, sobre todo en Topiltepec
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3.1. Conociniento sobre | as pobl aci ones de pal na.

En forma general, la gente distingue dos tipos de palnmares: |as soyacahuiteras,
pobl aci ones en las que |as pal mas presentan soyacahuite, tallo, de porte erecto y
de hasta 8 m de alto, formando "bosquecitos de palnmas"; y los palnmares de
manchones, que estéan fornados por agregados de un nunero variable de tallos de un
t amafio nucho menor.

La gente reconoce una serie de diferencias en el conportamento de la palna entre
| as soyacahuiteras y | os pal nares de manchones, ademas de |a presencia o ausencia
de tallo alto:

- La produccién de flor y semlla es nucho mayor y mAs constante en |as
soyacahui teras que en | os pal mares de manchones.

- Las soyacahuiteras se reproducen poco por hijuelos, tienen mas reproducci én por
semlla, mentras que |os manchones se reproducen prinordial nente por hijuelos,
present andose sol o ocasional mente al gan tall o capaz de producir inflorescencia.

- En los tallos de | as soyacahuiteras, suelen crecer "bonitas orquideas".

- Los pal mares de manchones pocas veces presentan alturas nayores de 1.5 m en
promedi o. Ccasional nente entre | os manchones puede haber al gunos soyacahuites nmas
| argos, hasta de 2 m; son frecuentes |os tallos decunbentes.

- Los manchones pueden ser grandes (nmuchos tallos por manchdén) o chicos (pocos
tallos por manchon) y, aunque no se sabe bien por qué, 'Hay manchones que
producen mas hijuel os que otros’.

A pesar de las diferencias entre estos dos tipos de palnares, |la gente asegura
gue se trata de la msma planta y dice que en |os manchones el tallo no puede
crecer debido al constante corte de velilla. Es curioso que hasta botanicos
reconoci dos conmp el doctor Faustino Mranda se han confundido por |a existencia
de estos dos hédbitos de |as poblaciones de esta palma. En 1942 él determ nd que
se trataba de variedades diferentes, |lamando Brahea dulcis var. hunilis a la
decunbente o de manchones, y Brahea dulcis var. tipica a |la de soyacahuite.
Aut ores posteriores encontraron que pal nas decunbentes podian estar unidas a |as
erectas por sus raices y ahora es aceptado que se trata de una nmi snma especie.

3.2. Sobre los individuos.
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nonbres en nahuatl

Figura 1. La palma y sus partes;
Teyuco, La Esperanza.
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3.2.1 Tipos de pal nas.

La palm que crece en la regién es conocida cono palm criolla, mentras que
la palma real es traida de otras regiones para ser conercializada aqui. Entre
las palmas criollas, la gente reconoce dos tipos, la espiguda y la ceniza
que se diferencian por |las siguientes caracteristicas:

- La hoja de |la palma espiguda es verde-amarilla, mas resistente, presenta un
peciolo con dientes -de ahi el nonbre regional de sierra- y se le reconoce
porque es mAs puntiaguda y "le sale una espiguita y tiene nuchos cabellitos".

- La hoja de la palm ceniza tiene un color verde-azul, es fragil y tiene un
peciolo sin dientes. Casi no tiene cuaxtli, y no se usa para hacer cinta,
s6l o para una parte del techo, el cuapacholi (donde se une el techo en dos
aguas). Las pal mas ceni zas se encuentran en nUmero nuy bajo y dispersas entre
pal mares de abundantes pal mas espigudas. Hasta ahora no henos podi do precisar
si estos dos tipos de pal mas pertenecen a diferentes taxa.

3.2.2. De la planta y sus partes.

La gente usa y sabe co6np se conportan practicanente todas las partes de la
planta. El dibujo de la figura 1 fue hecho por El eucadi o Teyuco, menbro de |la
Com si 6n de Palma de La Esperanza y nuestra las partes de la palm que la
gente reconoce y nonmbra en esa localidad. En la tabla 4 se comparan |os
nonbres dados a las diferentes partes en Topiltepec, conunidad donde el
nadhuat| se ha perdido casi totalnmente, y en La Esperanza, donde es habl ado de
manera coti di ana.

Tabla 4. Nonbres de |las partes de la palma en dos conuni dades de Guerrero.

PARTE DE LA PALMA LA ESPERANZA TOPI LTEPEC

Hoj a cerrada Soyamimlic Velilla

Hoja abierta Soyati patl aocac Soyat e, pal ma
Hoj a seca Soyamat | i Soyamat| e

Peci ol o Soyachui xtli Sierra,

Fruto Soyaxocot | Capul in

Api ce del tallo Soyam xtli Cogollo

Bracteas foliares Coaxtli Cuaxtli, coaxtli
Tall o Soyacuaot | i Soyacahuite

Rai ces Nel j oane Rai ces
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La hoja tiene las siguientes partes: soyate, nepal, orilla, barriga, espiguilla,
hilo, lana. Se |lamm soyate a la planta entera y tanbién a la |amna de |a hoja.
Nepal es son |os segnentos de la hoja; la orilla es la unién entre ellos, vy
barriga el lado por el cual se unen dos segnentos de una hoja. EIl hilo es la
fibra que sobresale en |la punta de la hoja. La lanita es el tonmento que cubre el
peciolo. Soyatito se dice a las tiras de hoja que seran tejidas para la cinta.

Las diferentes partes de la palm tienen diferentes usos. Para cada uso se
requi eren diferentes calidades, comp se verd mas adel ante

3.3. Ciclo de vida.

3.3.1. Oigen vy desarrollo.

La gente reconoce que |as pal mas pueden originarse de capulin o de rebrote, pero
una vez que son individuos, se sabe poco acerca del crecinmento y de |la edad de
|l as plantas debido seguranente a que crece nuy lento y a la forna en que se
reproduce por hijuelos. Por |lo general |la gente no sabe distinguir |la edad de |la
pal mas, sélo sabe que tardan mucho en crecer

Don Cctaviano Fiscal, una de |as personas que mas sabe sobre pal na en Topiltepec,
di ce que quiza se puede calcular la edad de |la palm fijéandose en |as narcas que
dejan las hojas sobre el tallo, excepto que con el paso del tienpo se pierde e

rastro de donde estuvieron las hojas. Cada vuelta de narcas de las hojas
representa un afio. Para él, un soyacahuite de nedio netro de alto y dianmetro de
25 cmcon una parte cubierta de coaxtle dice que tendria por | o nmenos 40 afios.

En varios solares de Topiltepec hay palms que |la gente cuida conp plantas de
ornato; en estos casos |la edad si puede aproximarse al relacionarla con sucesos
en las historia de vida de sus duefios y vecinos. Asi, una palma de seis netros de
altura tendra unos cuarenta o cincuenta afios; la mas alta del pueblo, de mas de
nueve nmetros, tiene mas de un siglo alli. Por nmedio de |a observacion |a gente ha
calculado el ritnmo de crecinmiento de estas pal mas; por ejenplo, el soyacahuite
cultivado en el solar de don Susano Fiscal, en siete afios ha crecido
apr oxi madamente un netro

En el caso de los palnares que crecen en manchones no es tan facil determ nar
edades y crecimento. Hay manchones que la gente dice que tienen alli "desde
sienpre”, que nunca han sido soyacahuiteras y que no han crecido ni se han
extendi do aparentenmente. Notan, finalnmente, que |as palmas que se encuentran en
| os
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carriles de las milpas, crecen ‘muy pronto’.

Mas adel ante, cuando abordenps |as practicas de nanejo, verenps nas aspectos de
crecimento de estas pl antas.

3.3.2. Reproducci6n sexual

Fl oraci é6n y Fructificaci6n

Exi ste nucha disparidad en la informacién en cuanto a |la época de floracion y
fructificaci 6on. Al gunas gentes dicen que la palm echa capulin en abril, otros en
la tenporada de lluvias o en octubre. Tanmbién se dice que en octubre se puede
encontrar capulin en venta en los nercados regionales, por |lo que podrianps
pensar que se dé una mayor producci 6n de frutos en este tienpo.

En Topiltepec a veces florean unas plantas si y otras no; en algunas ocasiones
hay floraci én pero no se forma la sem|la; otras veces se produce senilla pero no
germna. En la soyacahuitera de Ayahualco, una conunidad vecina, parece nas
regul ar |l a producci 6n de flor y fruto.

En 1o que casi toda |la gente concuerda es que no hay producci 6n de flor cada afio,
sino cada dos o tres, ya que la planta "se chiquea". Esto se confirmaria con |as
observaciones de Velasco et al. (1994), quienes sefialan que en OQOaxaca la
floraci 6n se da cada tres o cuatro afios después de un afio de buena Iluvia. En la
regién de trabajo nadie nos ha hablado de la influencia de la lluvia en la
floraci 6n.

La gente tambi én reconoce que |las pal mas que producen senilla o capulin son |as
que tienen soyacahuite de por o nmenos un netro de altura. Don Susano Fiscal dice
que a su palma cultivada, una de |las nas grandes de |a conmunidad, si se le cortan
varias hojas un afio ya no echa flor, "s6lo vara". La inflorescencia de su palma y
de otras que crecen en solares, Ilega a nedir hasta 2 mde |argo.

En Topiltepec, son tan pocos |los individuos que |legan a formar frutos que |a
gente recuerda |los parajes y los individuos en |os que ha habido producci 6n de
capulin en los ultinms afios: El Hornito, El Picacho, El Soyatal y el Tezcal

Di spersi 6n y germ naci 6n de semlla

Entre |l os dispersores de la senmlla de palm hasta el nonento se han registrado a
| os pajaros, |os coyotes y a la gente, especialnmente |os nifios. En relacidén a |os
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coyotes se dice que se encuentran sem|las en sus excrenentos y que donde defeca
el coyote aparecen plantulitas de pal nma.

Si bien general nente |a palm no se sienbra, don Cctaviano y dofia Donmitila dicen
que hay qui enes han hecho pacholi -almcigo- con el capulin de la palma y que
tarda entre 6 y 7 neses en nacer. En el vivero de Trapiche Viejo han encontrado
que tarda hasta un afo y nedio en germnar |la semlla.

3.3.3. Reproducci 6n vegetati va.

La reproducci 6n vegetativa es caracteristica de |os pal mares de nanchones. En
estos los hijuelos salen de la raiz o de los tallos que se arrastran. La
presencia de hijuel os parece estar intinmanente ligada al suelo, conpb se expresa
en diversos conentarios recogidos en las entrevistas: "Los hijuelos salen conp
de la raiz pero nmuy pegados al tallo. Para que el hijuelo salga se necesita
tierra"; "Los hijuelos se hacen por el suelo que les |Ilega a los tallos. El agua
deslava, atranca la lama, y alli sale el hijuelo. La erosid6n |los seca"; "Hay
manchones que echan nuchos hijuelos y otros que no. No necesarianente a
cortarlos echan mAs hijuelos. Los que dan nmas hijuelos son |os que caen en
tierra suelta.”

Las pal mas con soyacahuites altos casi no echan hijuelos y "los hijuel os de |os
soyacahui tes muy sazones -maduros- no desarrollan.” En canbio, "Los hijuelos de
manchones si pueden desarrollar soyacahuite si se nmeten en buena tierra, aunque
para desarrollar soyacahuite debe estar ralo, si no, se estorban una con otra
| as pal mas. "

Cl onaci 6n

La gente reconoce que |la palm tiene una gran capaci dad para "aguantar todo': si
se corta, rebrota; si se troza un tallo tendido, siguen creciendo |os hijuelos
de |l os dos lados. "Eso si, las palms que mas se cortan echan mas hijuel os pero
ya no crecen en altura"; si la palnma se quena "con mas ganas rebrota."

Sin enbargo, la palnma de un solo soyacahuite alto, cuando se corta o se
"chapona", se pierde, no rebrota, a diferencia de |os nmanchones que facil nmente
rebr ot an.

Tal | os tendi dos.

Los tallos tienden a inclinarse y a extenderse por el suelo, sobre todo cuando
éste es sonero, pero la gente dice que no se extienden nmucho dentro de Ila

tierra. Se
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hace una curvita y alli echan el hijuelo. Algunos se arrastran mas de un netro.
El soyacahuite que se tiende en el suelo echa mas hijuel os.

3.4 Rel aci ones con el héabitat.

La gente reconoce |a gran capacidad de adaptacién que tiene esta planta.
Identifica nmuy claranente |los palmares puros y los que crecen en asociacioén a
encinares o a selva baja. Tanmbi én distinguen c6no |as palms crecen en |as
distintas clases de suelo; asi, son "chiquitas en los tlaltizates (suelos
sonmeros cal careos)". Las desigual dades en la exposicion al sol y la sonbra, y
hasta las distintas fases de la luna, segun |la gente, provocan diferencias en |la
calidad de | as pal nas

3.4.1. Factores abi6ticos

Suel os y pal mas

La gente identifica varios tipos de suelo en sus parajes, y sabe en cada caso
conm se conporta |la palm. Esta crece en casi todos |os suelos, pero en al gunos
se da nejor. Por ejenplo:

Tierra negra. Se desarrolla bien la palm, sobre todo cuando la tierra esté
suel t a.

Tierra colorada. Crece bien | a pal nma.

Tierra blanca (tlaltizate). Se considera conp tierra nuerta en la que no crece
casi nada

Tierra verde (tlalnole). No crece nada.

Tierra tepetatosa. Hay palmares, pero no desarrollan; la palm queda chiquita

i gual que sus hoj as.

Clim y palm

El soyate es una de las pocas plantas de |la regi 6n que permanece verde todo el
afo, aunque por abril se pone algo amarilla por el calor y la falta de agua. El
exceso de Illuvia mancha la velilla. Por eso hay nucha gente que prefiere
recolectar antes de la tenporada de Iluvias y al macenar en casa la velilla en
cantidad suficiente para trabajarla después. Se reconoce que durante |a época de
| luvias hay mayor producci 6n de velilla: "el soyacahuite da dos pal mas al nes en
tienmpo de aguas y una en tienpo de secas."

Rel aci 6n pal ma-fuego

En Topiltepec | a vegetaci 6n ha estado sonetida a quenas peri 6dicas. La gente
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reconoce que La pal ma sale mejor después de que se ha quenmmdo. Se atonta un poco
pero después rebrota mas bonita y larguita’.

Al parecer el fuego lo que provoca es que salgan nuevos brotes, mas hijuel os.
Tanbi én acaba con |as demds plantas, algunas de |las cuales ya no se reponen, y
menos con la rapidez con la que |lo hace la palnma. Esta tarda aproxi nadanente
di eci ocho dias en enpezar a rebrotar y unos neses después de un fuerte incendio
ya se podré cosechar de nuevo. El fuego tanbi én hace més pal atable la pal ma para
el ganado, |la deja "mAs dulce". Cuando |la palm se quemmn, es bueno porque da una
velilla mas grande, mAs gruesa y el nepal es mas ancho, por |o que pueden sacarse
hasta cuatro soyatitos.

Una hipo6tesis a conprobar es que el manejo actual, en el que se conbinan fuego y
ganado, ha favorecido el establecimento de la palma y el incremento de la
superficie que ocupa

La Luna y la pal na.

Los pobl adores de la regi 6n reconocen una relacién nuy directa entre las fases
lunares y el desarrollo de las plantas, incluyendo |a palnma, asi conp de |la época
en que debe cosecharse.

En Topiltepec se dice que durante la fase de luna tierna (nueva) hay mas velilla
y es cuando conviene cortarla porque esta mas blandita. A diferencia de lo
anterior, el miz y |la madera deben cortarse con luna Il ena.

En Trapiche Viejo, en canbio, se dice que todo lo verde (palna, arbol, naiz)
cuando se corta con la luna tierna, tiene nucha agua, lagrimea. Cuando la |una
esta sazona, no tienen tanta agua. Con la luna tierna, ni sierra buena tiene la
velilla. Los abuelos cortaban palma cuando la luna estaba sazona, es decir,
cuando aparecia en el oriente nuy tarde, casi amaneci endo. De este nodo |la pal na
era larga y resistente. Si se cortaba cuando la luna estaba tierna, es decir,
cuando aparecia tenprano y en el poniente, |la palnmm estaba tanbi én tierna. Hoy se
corta en cualquier dia; se invitan unos a otros a cortar sin inmportar conp esté
la | una.

3.4.2. Factores bioticos.
Veget aci 6n

La palma se puede encontrar entre los encimares y la selva baja, o puede
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encontrarse en lugares donde existe casi solo palm, encontrandose nuy pocas
pl antas de otras especies. La gente reconoce que las palmas que crecen a la
sonbra de al gun arbol producen una hoja nas reventona, fragil, mentras que |as
que crecen en el sol tienen una hoja resistente y por lo tanto de nejor calidad
para la velilla. Las palms que crecen a la sonbra, por ejenplo abajo de |os
encanares, tienden tanbi én a ser chiquitas y no desarrollar soyacahuite

I nsect os

Hay al gunos insectos estrechanente rel aci onados con |a palma. En el nonte hay dos
ti pos de gusano que conmen la palma tiernita, uno verde de unos 7 cmde |argo, con
pelos nmuy irritantes, y otro verde y rayitas blancas sin pelos. Soyacuilin es
otro gusano que se cria en el soyacahuite; al chaponar el soyacahuite, mas se
cria el gusano, que es frito para ser comdo. En los techos sale un gusano
diferente, negro y chiquito, que nace alli msno en | as pal nas verdes que se usan
para techar

Agricultura y pal ma

La relacidn entre la agricultura y la palnma a veces aparece conp contradictoria,
ya que la nmilpa y la palnma requieren de los nisnos tipos de suelos para su
desarrollo O6ptinmo. En |l os nejores parajes se sacrifica |a palna por el cultivo de
yunta, permtiendo que siga creciendo en los carriles, limtes entre parcela y
parcela. S6lo en al gunos casos excepcionales se mantienen palms dentro de |as
parcel as, pero sus extensas y persistentes raices son un problema para el
agricultor, ya que dificultan el trabajo. La tendencia de la palnma es sienpre a
rebrotar, y el agricultor debe estar cortandola y dandole con el paso del arado
cada vez. Hay casos en que después de diez afios de cultivo continuo se abandona
un terreno y de innediato rebrota la palma de los tallos o raices que alli se
encuentr an.

El caso del tlacolol es distinto. Aqui no se utiliza el arado y por tanto se
puede tolerar mas |la presencia de la palm; es mas, en nuchos casos hasta se
estimula. Las palmas de los tlacololes se cuidan; por un |ado se |inpian para que
no le dé sonbra al maiz, pero por otro se le quitan las hojas secas y se le
arrima tierra para que salgan mhs bonitas las velillas. La quena del tlacolol
tanbi én estinula el crecimento de las velillas.

Las hojas secas de |la palma proporcionan material conmbustible para |a quena y por
tanto para la fertilizacion de |las parcelas, la que se vuelve mas inportante ante
la dismnucién de |los periodos de descanso y la consecuente falta de bionmasa
vegetal conbustible que éste proveia. Sin enbargo, se procura no hacer mlpa o
tlacol ol donde hay nucha palm porque l|las raices obstaculizan el cultivo de

mai z.
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Pal ma y ganado

La palma es una planta que se nmantiene verde todo el afio. No es l|la nejor
forrajera, pero ante la ausencia de especies nmas palatables, los animales la
conmen, sobre todo el ganado vacuno y asnal; a los chivos no les gusta tanto.
Mastican el cogollo y "le sacan su juguito’, no la tragan. Después |a pal ma queda
| asti mada pero |l a hoja puede seguir creciendo, sélo que ya no sirve para velilla.

Durante la época de lluvias el ganado esta guardado para evitar que se conma |as
m | pas, pero en las secas anda |libre. Esta es la época en que nmAs escasea el
zacate y por tanto cuando mas palma comen. En el estudio de dinamca de esta
i nvestigaci 6n se encontr6 que el inpacto del ganado sobre la palm no es tan
despreciable conb la gente cree, ya que en la zona nuestreada se encontrd hasta
un 10% de tallos que habian sido ranoneados por el ganado, y en tienpo de
Il uvi as.

I'V. Practicas de manejo y calidades de |a pal na.

Estanmps partiendo de la hipoétesis de que el estado actual de los palnares en la
regi on de Chilapa se debe a diferencias en las practicas de manejo que hace |a
gente para obtener las distintas materias primas de |la palm para elaborar
di stintos productos. Pensanps que hay tratam entos propios para diferentes tipos
de poblaciones de palma, sean soyacahuiteras o nmanchones, con practicas
especificas por tipo de producto deseado

Es mhs, pensanps que es correcta la apreciacion de la gente en el sentido de que
| as pobl aci ones de manchones de pal ma son producto del manejo que se |l e ha dado a
los palmares a |lo largo del tienpo. Intentarenos aqui hacer un inventario de
préacticas de nmanejo por producto deseado en los diferentes tipos de poblaciones
de pal na.

4.1. Préacticas generales de nanejo en | as soyacahuiteras.

La exi stencia de soyacahuiteras parece responder a un nanej o nuy especifico que se
da a estos palnares, destinados sobre todo a la producci6n de hojas secas,
soyamatl, para la construccién de techos. Algunas famlias de comuni dades cono
Ayahual co cuidan su soyacahuitera y se especializan en |la venta de hojas para
techo; van de otras conuni dades a conprarles. Tanbién de |as soyacahuiteras se
obtiene el cuaxtli, el que, conpb verenps nas adelante, requiere de otro tipo de
nmanej o para ser obtenido. Anteriornente tanbi én se usaban los largos tallos de |os
soyacahui tes para | a construcci 6n de casas.
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El corte constante de velilla (hoja tierna cerrada) mantiene el porte bajo de los palmeres Algunas practicas
de maneo, como el aclareo, el uso del fuego y, sobre todo cortar el corte de velilla, permiten el “descogolle”
de la palma, es decir, que gane altura, permitiendo el desarrollo de hojas mas largas y resistentes, que
pueden ser usadas para la elaboracion de techos




En | as soyacahuiteras casi no se corta velilla, lo cual ademas se dificulta por
la altura de la planta; se tienen que usar escaleras o hacer incisiones al tallo
a manera de pel dafios para al canzar | as hoj as.

En conuni dades conp Topiltepec hace tienpo habia soyacahuiteras en El Tebanco, en
la Falda del Picacho, en el respaldo de Loma del G gante, en El Tepal caxo, en
Tl al nol e y posi bl enente en Los Pochotes, que se fueron cortando, tanto para hacer
cuaxtli, conp para usarlas en la construccion de las trojas (para al macenam ento
del maiz) y en diferentes partes de |as casas, sobre todo conp sol eras. Las casas
mas antiguas, construidas hacia principios del siglo, adn tienen soleras de
soyacahuite de nueve o diez netros de largo. En La Esperanza hay soyacahuites
altos en los pal mares mas al ej ados de | a conuni dad.

En Topiltepec se cortaron tanto | as soyacahuiteras que casi se |las acabaron, hasta

que | a comunidad tond serias nmedidas y en una asanbl ea en 1946 se decidi 6 prohibir
el corte y la venta de coaxtlis.

4.2. Préacticas general es de nanej o de manchones.

La baja talla de |los nanchones, es decir, la ausencia de grandes soyacahuites
parece ser resultado del corte constante de las velillas. La gente dice que el
corte continuo de velilla para la cinta no permte que el tallo crezca y forne

soyacahuite. La hipoétesis seria que el corte continuo mantiene |la baja estatura de
los tallos y que en lugar de crecer echan hijuelos formando |os agregados de
pal ms, |los manchones. La facilidad de cortar la hoja cuando la palm es de
pequefia estatura podria ser un elenento de donesticaci 6n incipiente de |a pal na.

Hay manchones de palnma de |os que ni |los nmas viejos de Topiltepec se acuerdan que
al guna vez hayan sido soyacahuiteras; son recordados conp se ven hoy en dia. Por
otro lado, |os canpesinos saben que en pal nares de manchones, si no cortan la
velilla, algunos tallos creceran, "descogollaran", y formaran soyacahuiteras. Pero
se reconoce que para que crezca el soyacahuite no basta con dejar de cortar la
velilla, sino que influyen otros factores, conmp el suelo, que debe ser bueno y con
tierra "flojita". Ademds |a palm debe estar "rala", es decir, no debe haber
muchos hijuelos porque si esta nmuy "manchoneada" no crece nucho pues |os hijuel os
"se estorban unos con otros’.

En Topiltepec existen al gunos casos de personas que han tratado y tratan de que su

pal mar se convierta en soyacahuitera y |lo cuidan para que nadie corte velilla, lo
que inplica sentarse todos los dias en el terreno para corretear a | os intrusos.
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Esto parece generar conflictos por la contradiccion entre |a propiedad conunal
del recurso y |a propiedad privada de los terrenos. Por otra parte, |la presencia
de cuaxtli y de soyacahuite en algunos territorios conmunitarios es una tentaci én
para | os habitantes de conuni dades veci nas, quienes entran a robarl os.

Entre |os palmares de nmanchones se pueden distinguir dos tipos: aquellos con
pal mas productoras de velilla atil para cinta, cuyas hojas son por |o nenos de
50 cmde largo, y los que no son productoras de velilla atil, ya que las hojas
no |l egan a al canzar dicha |ongitud.

Estos manchones que no producen velilla atil para cinta son palmres que
manti enen una talla muy pequefia, tanto en los tallos conmo en |las hojas; aunque
no se les corte la velilla se mantienen chicos y sin soyacahuite. Segun la gente
esto esta relacionado con suel os pobres y pedregosos, sobre todo |os tepetates:
"l a pal ma cuando topa con piedra, ya no crece, se queda chiquita'. Se reconoce
asimsnp que forman suelo, que detienen la erosién y que el ganado cone |as
velillas tiernas.

4.3. Préacticas de manejo para obtener velillas para cinta

El tamafio de la hoja y su calidad tiene gran inportancia para |los diferentes
usos de la palnma. Las caracteristicas que |os canpesinos buscan en una velilla
para consi derar que se puede cortar para cinta, y que sera de buena calidad son:
a) que mda unos 50 cmde largo por | o nenos;

b) que tenga una sierra de unos 5 cm

C) que aun esté la hoja cerrada o sea, en velilla;

d) que sea de color amarillo, no verde o si acaso que tenga verde s6lo en |as
orill as;

€) que sea resistente o corriosa, esto es, que no se reviente facilnente cuando

se trabaj a;
f) gque sea gruesa, es decir, con alto nunero de segnentos foliares;

g) de preferencia, que provenga de una pal ma con soyacahuite, ya que entonces
la hoja sera mas maci za, grande y dura que |la de manchones.

Longitud de la velilla

El tammfio de la hoja depende en parte del tipo de palmar, conp sefial Abanos
antes. Si se trata de un palmar que se desarrolla sobre tepetate, las hojas no
al canzaran el tamafio nininmo para hacer cinta, mentras que |os palnmares
decunbent es que se desarrollan sobre suelos nejores tendran velillas de entre 40
y 70 cm de largo. Habr&a diferencias en el tamafio pronedio de las velillas entre
paraje y paraje, encontrandose las mas largas en | os parajes que tengan el nmejor
suel 0. En un
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recorrido realizado con la Comsién de la Palma por algunos parajes de
Topiltepec, el tanmfio promedio de la velilla cortada en pal nares de nanchén fue
de 68.13 cm

En | as soyacahuiteras y las palnmas cultivadas en los solares se presentan |as
velillas mhs |argas. Henos nedido una de 120 cmen el solar de don Susano Fiscal
en un soyacahuite de al rededor de 6 mde alto.

El largo de la velilla no es igual en todos los tallos de un manchén. Cuando se
va a cortar se escoge s6lo la velilla de algunos tallos de cada manchén. Durante
el corte hay que tener nucho cuidado para no lastimar el cogollo o las velillas

que vienen, de ahi que los cortadores mAs cuidadosos buscan las sierras de
al rededor de 5 cm

Es comin escuchar el conentario de que debido al corte constante ya no se da la
pal ma buena, que "la palnma se atonta de tanto cortarla"; incluso de que la hoja
se achica debido al corte constante. Por el contrario, nuchas personas aseguran
gue "un manchén bueno, sienpre da velilla buena, no se agota, por mas que se le
corte, nunca se hace mas corta.  Se afirma, por |a experiencia, que hay manchones
gue desde hace 30 afios dan hojas buenas del nisnp tamafio. Aqui pareciera haber
una contradi cci 6n

Qui za o que sucede es que el corte constante, en general, no permite que crezca
el tallo, y que por lo tanto no se obtengan hojas mas | argas cono |as que |legan
a tener las palnmas de soyacahuite, pero una vez establecido un nmanchén en tierra
buena, éste produce hojas de un tanmfio aceptable para elaborar velilla, y lo
si gue haci endo por nucho tienpo. En el estudio de dinam ca se encontr6 que tallos
de aproximadanente 50 cm de alto producen velillas de alrededor de 70 cm Sera
necesario |levar a cabo experinmentos para probar el efecto del corte recurrente
de velilla en el desarrollo de |as palnas, ya que es un punto central para poder
hacer un plan de manej o.

Producti vidad de velill as

"El crecimento de la velilla no es parejo. A veces al cortar una velilla la otra
ya viene, y en dos senmanas mas se puede cortar, pero otras veces tarda hasta tres
semanas en poderse volver a cortar. No es total mente parejo, pero diganps que casi
cada quince dias se puede estar cortando". En ocasiones una palm puede tener
hasta dos velillas Gtiles. Por otro lado, la gente afirma que hay mayor producci6n
de velillas en la tenporada de Iluvias que en |l as secas. Don Silvestre Tl acotenpa
ha observado que el soyacahuite da dos palnas al nes en tienpo de aguas y una en
ti enpo de secas.
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4.4. Préacticas de nanejo para obtener hojas para techos.

Para |a construcci 6n de techos se requieren hojas abiertas, de preferencia que
se hayan secado en la planta, las |l amdas soyamatle, pues resistiran hasta 30
afios sin deteriorarse. Cuando la velilla termna de crecer, la hoja se abre en
unos 60 nepal es. Después de un tienpo, las hojas se secan y poco a poco se van
desprendi endo de |la planta. Estas hojas son las nejores para techos porque se
secaron en la palma y ya "no estéan dul ces", de nodo que al col ocarse en el techo
no ‘forman gusanos’, que son |los que atraen a |os pajaros que a su vez perforan
| os techos. Interpretanps que esto no sucede con el soyamatle debido a que en é
se da una traslocaci 6n de nutrientes a la planta antes de desprenderse.

Las nejores hojas para techos son aquellas que provi enen de soyacahuites altos.
Se pueden usar tanbién |as hojas verdes proveni entes de nmanchones pero no son
tan resistentes comp el soyamatle, ya que crian gusanos en pocos afios. Sin
enbargo se pueden nejorar.

Exi sten varias practicas que se reconoce influyen en el nejor desarrollo de |as
hoj as de manchones.

a) quitar las hojas secas y aun algunas de |las verdes abiertas, es decir,
"desconbrar" |a pal na;

b) renmover la tierra alrededor de la palma, y arrimarles tierra al paso de
ar ado;

c) quemar | os manchones para despejar | os manchones de tantos hijuel os;

d) no cortar la velilla, y

e) dej ar que "descogollen” los tallos, es decir que se alargue el tallo.

Al parecer existe una relacion entre mayor altura de tallo y un mayor largo de
la hoja, por lo que varias practicas de |os canpesinos estan encani nadas a
fomentar el crecimento del tallo en | os nanchones para aunentar |a |ongitud de
I a hoja.

Tres factores parecen ser inportantes para el desarrollo del tallo: tienmpo, tipo
del suelo y, sobre todo, el corte de velillas. Cuando deja de cortarse velillas,
el tallo puede "descogollar", desarrollar en altura. Segin referencias,
cal cul anbs que en unos diez afos puede tener un netro de altura y tener hojas
mas largas y un cuaxtli aprovechabl e.

La tabla 5 sintetiza la informaci 6n sobre los principales tipos de pal mares que
pusi nos reconocer, asi conp las caracteristicas bioldgicas y de nmmnejo mas
rel evantes de cada uno. La tabla 6 se elaboré conjugando | as practicas de nanejo
para obtener |las calidades deseadas de diferentes partes de la planta para tres
usos diferentes: cinta, hojas para techo y suaderos.
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Tabl a 5.

Ti pos

de

pobl aci ones de

pal ma

y sus

principales

caracteristicas bioldégicas y de manejo en la regi 6n de Chil apa.
CARACTERISTICAS BIOLOGICAS MANEJO PRODUCTOS
TIPO DE ALTU LARGO REPRODU- TALLO EXP |CORTE PRACTICAS
JPOBLACION RA HOJAS  CCION SOL |\ELILLA
Soyacahuitera |hasta ~ mayor de  sexual unico si |casi corte hojas hojas de pri-
8 m. I m. presencia nulo secas. mera para
de cuaxtli cosecha cui- | techo.
dadosa de suaderos
cuaxtli. capulin.
Manchoneras menor menor de principal-  multiples no | nulo no no
en entinar delm. 0.45m. menteve- tallos
getativa. poco o nu-
lo cuaxtli.
Manchoneras entre 1 hasta vegetativa ~multiples si |Constante  quema cinta, petate
|en selvabaja y15m 70cm ocasional-  sin cuaxtli limpia mecates, bo-
caducifolia mente ramonco Zales,capotes
sexual. eliminacién | bolsas. hilo
otras spp amarres,etc
mayor hasta vegetativa ~ multiples  si | nulo limpia hojas de se-
de15m 90cm  ocasional- poco cuaxtli quema gunda para
mente arrimar tie- | techo.
sexual. rra cuaxtli
permitir
"descogolle’
Manchoneras | menor  menor vegetativa multiples  si| nulo no proteccion
uras en de 0.60m. de 45 cm sin cuaxtli y formacion
suelos de suelo
epetates.

120



Tabla 6. Préacticas de manejo de manchoneras y de soyacahuiteras segun

calidad deseada para tres productos diferentes en |la regiédn de Chil apa,

Guerrero.
[
PRODUCTO CALI DAD PRACTI CAS DE MANEJO EN PALMARES
uso DESEADA

DE PORTE ARBOREO
( SOYACAH TERAS)

DECUMBENTES
( MANCHONERAS)

Hoja ti erna

En | a hoja.

Corte peri édico

Peci ol o ancho

gancho

(velilla) Larga de velilla (cada
para cinta Resi st ent e tres senanas)
Cénoda de
cortar Desarrol |l o de man-
En el manchén chones(fuego, ganado)
Porte bajo
Asol eados
Hoj a abierta Resi stenci a Dej ar secar la Cyeng
para techos a pl agas boja en la mata | Linpia _
(soyamat | e) Hoja |l arga Cortar con No cortar velilla

Dej ar secar la hoja
En la nmala (nmejor
Cal i dad) Secar la
Hoja al sol (calidad
inferior)

Br act eas
foliares
para suadero
(cuaxtli).

Fibra resistente

Cosecha de fibra
Corte de tallo.
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V. Producci 6n de articul os de pal ma.

5.1. La cinta.

La cinta es una trencilla que se hace con "la panza" de las velillas de |a pal ng,
de un centinmetro de ancho por 20 netros de largo. Este es el principal producto
que se hace a partir de la palma en Topiltepec y sirve de materia prinma para |la
confecci 6n de otros productos de palnma conb la tela, |os sonbreros, l|as bol sas,
etc. Hay varias clases y nodalidades de cinta, conp verenps mas adel ante, pero
aqui estarenps hablando principalnente de la cinta corriente, elaborada con la
pal ma criolla.

5.1.1. Extraccié6n de la velilla.

Las recoleccidon de velilla se realiza una vez por nmes en la mayoria de |as
famlias. En ocasiones se corta dos veces en el nes, y nuchas veces se trae un
poco de palm cuando se va a cuidar los aninmales o a traer lefla al nonte. En la
recol eccidon de velilla participan todos los menbros de la fanmlia, incluyendo
nmuj eres y ni fios nayores de 8 afos.

La recol ecci 6n se hace buscando |l as velillas buenas en | os manchones. Existe una
pequefia hoz, |lamado cahualito y fabricado en Chilapa, que pernmite realizar el
corte sin lastimar el cogollo o las velillas que vienen. Tanbi én se puede cortar

con un cuchillo o con machete aunque requiere mas cui dado. Los adultos hacen
énfasis en ensefiar a | os nifios a cortar de manera cui dadosa.

Se cortan las velillas, se les quitan los nepales de las orillas -l1os mas
chiquitos y que no van a servir-, se abren por la mtad y se colocan sobre el
brazo hasta que se tiene una buena cantidad. Después se anmarran por cientos en
sartas y se colocan sobre el burro que las transporta de regreso al pueblo

En la nayoria de los casos, las famlias no acuden sienpre al nisnp paraje a
cortar su velilla. Tienen tres o cuatro parajes a donde van preferentenmente. La
deci si 6n parece depender de varias cosas: quién va a realizar el corte, cuanta
pal ma se quiere traer, si se cuenta con burro o se transportaran personal nente

etc. A veces se hacen excursiones exclusivanmente para cortar velilla, pero | o mas
conin es que se conbine la recoleccidn con otras actividades, |as que parecen ser
determ nantes en la decisién del paraje que se visite. Es decir, si se va a
Il evar el ganado al nonte, se decide el sitio en primera instancia por |as
necesi dades del ganado, y después se establece la ruta que permta pasar por
paraj es que tenga buena calidad y cantidad de pal na.
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El producto comercial mas importante que se elabora con palma en Topiltepec es la cinta, destinada a la
confeccion de sombreros, bolsas y otros articulos, a través de una compleja red de intermediarios.

La cinta es tejida en "tiempo paralelo" a las demas actividades por todos los habitantes mayores de 8 afios de la
comunidad




En general se recolecta la cantidad que se considera se podra tejer. Si un nmes se
recol ect6 una cantidad grande, la proxima ocasi 6n se cortaran pocas velillas. Se
col ectan canti dades mayores innediatamente antes de |la tenporada de |luvias, ya
que en esta época se dificulta la recoleccion y |a hunmedad anbi ental hace difici
obtener la msna calidad en el secado de la palm. Algunas famlias hacen un
esfuerzo por almacenar cantidades suficientes de palm para tejer durante la
tenporada de Iluvias sin tener que recol ectar nas.

Para estimar la tasa de extraccion de velilla en Topiltepec, se cuantificar el
nanmero de velillas recol ectados por nmes por 20 familias. Los integrantes de la
Comi si 6n de |la Palnma recabaron la informaci 6n entre sus vecinos acerca del numero
de veces que salian a cortar en un nes, del paraje al que iban, quien o hacia y
cuanto recol ectaban; se preguntaba adenmés |a cantidad de pal ma que se conpraba.

La tabla 7 presenta |los datos que report6 cada una de las 20 fanmlias conp su
corte mensual; la figura 2 presenta el consunp nensual de las palmas criolla vy
real, la conprada, expresada en el nunmero de rollos que pueden producir en
pronedio las 20 familias de |la nuestra con esa cantidad de palma. Esta encuesta
se enfrentd con una serie de problenms, sobre todo por el tenor que la gente
tenia a que se les fuera a inponer un inpuesto por el corte de la velilla o a
prohibirlo, comb el runor sostenia. Consideranmbps que esto dio un sesgo a |os
dat os obteni dos, ubicandolos por debajo de |los vol Gnenes reales de extraccién;
sin enbargo |os henps procesado para conpararlos con |os vol anenes de corte de
velilla calculados a partir de | a producci 6n de cinta.

5.1.2. Elaboracién de cinta de palma criolla.

Proceso de preparaci 6n de |la palm

La cantidad de trabajo y el conocimento necesario para preparar |la palm antes
de tejer la cinta queda nuy bien expresada en la pléatica de dofia Eufrosina
Zaxocot eco que transcribinos aqui:

"Antes de poder tejer la cinta, la velilla se trae del nonte y se hierve. Pero
hervir tiene su chiste. No todos | o hacen bien. Cuando el agua da el prinmer hervor
la palm se deja sélo unos quince mnutos en el agua. Si se deja nmas, diganps una
medi a hora, se cuece y se pone colorada. Si le falta lunbre o la dejan nuy poco
tienpo queda verde, y tanpoco sirve. Después de hervirla se tiene que dejar a
secar a la sonbra. Si se seca al sol se pone colorada. Se escurre bien adentro. En
dos o tres dias ya esta bien blanca. y entonces se saca al sol U(nicanmente l|a
pal ma que se va a utilizar de innediato, y se deja un dia en el sol
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Tabla 7. Corte nensual de velilla en Topiltepec; seguim ento nensual de
20 fami li as.

[Familia ~ Ene Feb Mar  Abr  May Jun Jul Ago Sep Oct Nov Dic

1 40 40 70 80 85 85 100 120 80 80 60 140
60 70 60 80 60 100 150 170 80 60 40 50
100 130 90 110 80 60 70 40 40 60 30 40

5]

4 100 100 120 130 100 110 100 50 30 80 100 100
5 50 30 10 15 10 25 0 0 40 50 30 30
6 50 60 50 30 40 50 50 70 30 40 30 30
7 20 30 25 50 40 50 50 60 30 30 40 30
8 50 25 40 60 50 60 30 40 50 60 70 80
50 60 40 30 50 60 0 40 70 80 60 30
10 200 250 150 100 100 50 100 100 100 50 60 40
11 70 80 60 50 70 70 0 0 0 0 0 0
12 50 170 50 0 100 70 100 75 50 100 200 0
13 100 0 100 60 30 100 30 30 50 0 0 100
14 0 50 40 60 0 40 30 0 50 30 100 0
15 0 50 0 0 0 70 40 0 15 40 50 40
16 0 55 20 0 0 0 50 45 60 200 30 0
17 150 100 150 205 50 150 75 50 100 100 50 0
18 0 0 0 80 50 0 25 100 15 0 40 30
19 0 0 0 50 25 0 0 100 25 100 100 30
20 100 600 15 60 100 0 0 0 0 0 0 0

otal 1240 1900 1090 1335 1070 1150 1000 1090 1410 1160 1090 770

edia 62 95 545 648 525 575 50 545 70.5 58 545 385

media
rollos

Figura 2. Rollos de cinta producidos con palm criolla y palnm real conprada
en un afio en Topiltepec. Datos promedi o de una nmuestra de 20 famli as.
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Antes de enpezar a tejer hay que rempjarla unos veinte mnutos en agua
caliente para que se anchen |os nepales, se estiren y se puedan rajar. Se va
rajando de a poquito porque si se queda rajada anmontonada se amarilla y ya no
sirve la cinta, se pone la cinta nmuy amarilla. Después se raja, sacandole |la
orilla y la barriga, y se va secando. La orilla se vende. La barriga no, esa
sirve para abono en las mlpas, junto a |as casas. El lado por el cual se unen
| os nepales es la costilla u orilla; el otro lado es |la barriga. De cada nepa

sal en dos soyatitos o tiritas. Desde el nobnte se van quitando |os nepal es de
las orillas, los que no van a servir para tejer. En esta casa rajan cada
tercer dia o hasta diario. Se rajan entre 15 o 20 pal mas cada vez."

5.1.3 El tejido y el tienpo.

Hervir y secar son trabajos que general nente corresponde a |las mnmujeres. Rajar
y tejer, a toda la fanmlia, incluyendo |os nifios y nifias nmayores de 7 afios. La
cinta es tejida por casi todos |os habitantes de | a conunidad: nifios, joOvenes,
adul tos, ancianos; en todos los ratos libres, en l|la casa, en la calle,
mentras van al nonte a cuidar a los aninmales, mentras canm nan hacia el
mandado, mentras ven televisién, durante |as asanbleas conunales... en todas
partes, excepto en msa y en la escuela. El tejido de cinta se hace en una

especie de "tienpo paralelo "a todo lo demas. Es un tienpo ‘extra 'y
si mul t &neo, permanente, casi continuo. La gente teje conp respirar. El tejido
es conp una mAs de sus funciones biol 6gicas, es tejer el tienpo. Tejer mde e

tienpo: "ya van a ser dos rollos", o sea, ya ha pasado casi todo el dia.

Un calculo estimado del tienpo en horas-persona que |leva elaborar treinta
rollos de cinta, cada uno de 20 m es de 132 horas, correspondiendo 3 a
recolectar, 2 a hervir y poner a secar, 7 a renojar y rajar, y 120 a tejer.
Esto se recoge en la tabla 8

Tabla 8. Tienpo y dinero invertidos y ganancia obtenida en |la el aboraci én
de 30 rollos de cinta de palma criolla y palm real en Topiltepec,

Guerrero.
Tiempo Recolectar Hervir- Remojar- Tejer Inversion Ganancia
|(hrs/persona) secar rajar $) %)
Palma $12.00
criolla 3 hrs. 3 hrs. 7 hrs. 120 hrs. $0.00 a $13.50
Palma $5.00 $12.00
comprada 0 hrs. 0 hrs. 0 hrs. 120 hrs. a $6.00 a $25.00
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El solo tejido de un rollo de palma criolla Ileva corno 4 horas de "tienpo
paralelo". Cada rollo o venden a 40 centavos. Si el tejido se hace con tienpo
exclusivo, los tejedores rapidos podran conpletar un rollo en dos horas. Di ganos
gue una persona que dedicara una jornada de 8 horas s6lo a tejer cinta produciria
4 rollos, por lo cual recibiria un ingreso de $1.60. Lo mAs conlin es que una
persona alcance a tejer cuando nucho unos 2.5 rollos de cinta en "tienpo
paral el 0" en un dia.

5.1.4. Cantidad de pal ma usada en | a el aboraci 6n de cinta.

Se cal cula que para | a producci én de un rollo de cinta se requiere de dos y nedio
a tres velillas. La cinta se nde en rollos y un rollo son veinte brazadas,
aproxi madanente 20 netros. Una persona puede hacer aproxi madanente 20 rollos a la
senmana.

Hermos cal cul ado que una fanmilia de Topiltepec hace en pronedio 4 rollos de cinta
al dia; esto inmplica que wusa 12 velillas al di a. En Topiltepec hay
aproxi madanente 400 fanilias, o sea que en la conunidad enplea aproxi mradanente
4,800 velillas de palma criolla diarias. Al mes esto representa 144,000 velillas.
En peso seco esta cantidad equivale a 240 Kg/dia/fanmilia y a 7,200
Kg/ mes/ conuni dad.

Las fam lias que mas producen, elaboran 12 rollos diarios por famlia. Suponiendo
que todas las famlias de Topiltepec produjeran esa cantidad, se tendria un
consunp de 36 velillas al dia por famlia. Esta cifra, nultiplicada por 400
fam lias, da una cantidad de 14,400 velillas diarias y 432 000 al nes, lo que
significa alrededor de 20 toneladas en peso seco. Si conpararnos esta cantidad
con las existencias de velilla util resultante de |los estudios de distribucidn vy
di nam ca de esta investigacion, de 1,037,571 velillas en pronedio al nes en secas
en todo el territorio de Topiltepec, resulta que se usa nmenos de la mtad de |as
exi stenci as nensuales de velilla util en la comunidad (ver tabla 9)

5.1.5. Elaboraci 6n de cinta con pal na real

Muchas familias trabajan tanbién la palna conprada, que es |levada de otras
regiones por internmediarios, los que pueden venderla directamente o bien
entregarla a personas de Topiltepec para su venta. Se forman asi |argas cadenas de
internediarios. La venta de la palma estd condicionada a que la cinta que se
el abore con ella sea vendida a | os distribuidores que |a entregaron
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Tabla 9. Cantidad de palma wusada para la el aboraciéon de cinta en

Topiltepec, GQuerrero. Estimaciones por dia y por nes; por familia y por
conuni dad.
Cantidad | Numero de rollos Numero de velillas Peso (kg) Tiempo (hrs) Ingreso ($)

< | que teje dia mes dia mes dia mes dia mes dia mes

= | la familia

%

™ "mucha" 12 360 36 1080 1.8 54 48 1440 $54.80 $144.00

e

=

- pr onedi 0 4 120 12 160 0.6 18 16 480 $1.60 $48.00

]

< | Cantidad | Numero de rollos ~ Numero de velillas Peso (Kg) Tiempo (hrs) Ingreso ($)

'f que teje dia mes dia mes dia | mes dia mes dia mes

e | la

= | comunidad

- | “mucha” 4,800 (144,000 14, 400 |432, 000 720 | 21,400 19, 200 576, 000 $1.920 $57, 600

<

E pronedi o| 1,600| 48,000 4,800 [144. 000 240 7,200 |6, 400 192, 000 $5640 $19, 200

£
La palm se conpra a $5.00 y $6.00 | a docena; de alli salen 30-32 rollos cuando

la pal ma es buena; cuando es mala pueden salir 13 o 14 rollos. Si la palnma sale
buena, el rollo lo pagan a $ 1.00. Si sale corriente |l o pagan s6lo a 70 centavos;
ademés, de esa msma docena sale un manojito de orilla que se puede vender a
$2.50. La orilla se utiliza para hacer canastita de artesania de lujo, y antes se
utilizaba para hacer escobas.

La palm conprada requiere de cuidados extra, pues se tiene que tejer en la
sonbra o dentro de las casas ya que en el sol se raja; tanbién por el hecho de
ser conprada se valora nmas. Por esto nuchas veces no se permte a |os nifos
tejerla y al gunos ancianos tanpoco | o hacen porque ya no tienen |la habilidad para
manej ar | a.

Después de tejida, la palma conprada se talla en una silla, se linpia y se
pl ancha un poco con una silla ("hasta brilla") y se anpolda. Se deja varios dias
en el nolde y ya después se saca para venderla. La palna conprada se tiene que
amol dar. Hay dos noldes; el largo es de 70 cm mas o nenos y el chico de unos 50
cm La criolla, en canbio, no se talla ni se anol da.

En la nmisna encuesta en la que se pregunté por el corte de palnma por famlia se
incluy6é la cantidad de pal ma conprada. Michas fanilias conmpran una cantidad fija
de palma, diganmps nmedia docena a la quincena, o dos docenas al nmes. La figura 2
da idea de |las cantidades de pal ma que conpran |las 20 familias encuestadas. Aqui
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parece que para el aborar cinta es nucha mas |a pal ma conprada que la criolla; una
vez mas aclaranps que nuestra apreciacion es que la informaci6n obtenida por
nmedi o de esta encuesta estd sesgada a la baja en cuanto a la cantidad de palm
criolla extraida.

5.2. Producci 6n de hoja para techos.

En Topiltepec es nmuy inportante el uso de palna para | a construcci én de techos en
| as casas. Cada unidad familiar tiene al nenos |a cocina con techo de palm, y en
la mayoria tanbi én el cuarto-habitaci én

Don Silvestre Tlacotenpa nos habla de céno es la construcci 6n de una cocina: "Se
hace prinero la estructura de nadera y sobre ella se arma el techo de carrizo
anmarrandose con palm fresca de uno y nedio nepal. Para unir |la estructura de
carrizo a la de madera se utiliza palma fresca de dos y nmedi o nepal es. Para hacer
el techo de la cocina vanps a utilizar 48 sartas de palma (una sarta es igual a
100 parcitos o velillas). Adenas necesitanps 300 pares de hoja fresca para |os
anarres. Para hacer la cocina nos tardanps cuatro dias entre cuatro personas. La
pal ma seca | a conpranps en Ayahualco, a $ 80.00 la tarea. Una tarea son 24 sartas
de pal ma seca. Las gentes de Ayahual co nos entregan la pal ma aqui misno'.

Segun la informaci 6n obteni da, se necesitan 4800 hojas para techar una cocina. S
cal cul anbs 400 cocinas en Topiltepec, una por fanmlia, estarenps hablando de
1,920, 000 hojas en techos de regular tamafio. Si afadi nbs | as 300 hojas verdes que
se necesitan por techo para los amarres, la cifra asciende a 1,932,000 hojas.
Este es un calculo conservador ya que en nuchas casas no hay un techo de pal ma,
sino de dos a cuatro.

Si, otra vez conservadoramente, consideranmps que se cambian o se construyen 10
techos cada afio, se requeriran 48,000 hojas de palm secas y 3000 verdes cada
afo.

5.3. Producci 6n de cuaxtli

El cuaxtli es un alnohadén que se utiliza para poner debajo de la silla de
montar, para que no se lastine el animal con ésta. Se utiliza sobre todo en |os
burros, pero tanbién en caballos. Casi todas las famlias de Topiltepec y de la

regi 6n tienen al nenos un burro, por lo que |la demanda de cuaxtlis es grande y
const ant e.

Extracci 6n del cuaxtl
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Los mejores techos, los mas
duraderos y resistentes a plagas.
son los que se hacen con las

hojas secas (soyamatle).

de los palmares de porte arboreo
(soyacahuitcras)

Hay familias que se especializan en
la produccién y venta de hojas

para techo




Los cuaxtlis se hacen con la fibra que rodea al tronco de |la palm, esto es, con
|l as bracteas foliares de tallos bien desarrollados. Cual qui er soyacahuite que ya
tenga cuaxtli es bueno para hacerl os.

Hay dos formas de obtener el cuaxtli. Una es quitando con un cuchillo Ia "cobija"
(fibra o cuaxtli) de alrededor del tallo y dejando a éste en pie; esto quiere
decir que no se corta el tallo o soyacahuite, sino que solamente se cosecha su
fibra. No se deben cortar mads de tres capa de cuaxtli a la vez, y después de una
cosecha hay que dejar descansar a la palma durante un afio y nedio o dos afos
antes de volver a cosechar cuaxtli. La otra forma es cortar el tallo desde donde
comenza a tener fibra, o bien desde |la base, para luego quitarle la fibra; en
este tipo de extraccién el problema es que al trozar el soyacahuite se secan
todos sus hijuel os.

El aboraci 6n de cuaxtlis

Exi sten nol des para |a elaboraci6n de cuaxtlis, los que son de 7 a 8 palos para
bestia grande y de 6 a 7 palos para burro. En |los noldes se van colocando |as
tiras de fibra en capas paralelas y perpendiculares fornmando un entranado, hasta
constituir un cuadrado o rectéangulo de unos cinco centimetros de grosor. Los
nol des tienen la finalidad de prensar el cuaxtli y volverlo mas manejabl e para su
corte y costura

Una vez prensado se le quita el nolde, se corta y se cose con hilo hecho de
fibras de maguey cacal otentli, nmaguey cenizo (Agave aff. angustiarum Torr.), que
da una fibra nmuy dura. Una persona que se dedique a ello puede elaborar dos
cuaxtlis en un dia.

Conerci al i zaci 6n.

Ant es nmucha gente de Topiltepec hacia cuaxtlis para vender, pero ahora ya no estéa
permtido cortar soyacahuites con ese fin. Si alguien necesita para su uso
personal puede pedir pernmiso y se lo dan, pero no para vender. Si alguien quiere
conprar un cuaxtli, va a Chilapa o a Apango, donde |le sale mas barato y se
produce nucho. En Apango un cuaxtli para burro sale en $7,00 mentras que en
Chilapa en $ 8.00

5.4. Oros usos de |a pal na.

La cantidad de productos que se elaboran con la palma es casi intermnable. S
bien algunos de ellos se conercializan, mnuchos mas satisfacen necesidades
cotidianas de las famlias y no se encuentran en |os nercados. La "Cel ebraci 6n de
I a Pal ma"
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realizada en octubre en Topiltepec, nos permtié reconocer l|la variedad de
satisfactores que a lo largo del tiempo ha proporcionado la palm. Se
presentaron alli ms de 100 productos diferentes elaborados con pal ma.
Al gunos de ellos se presentan en |la tabla 10, y luego se describen al gunos.
Tabla 10. Principales usos de las diferentes partes de la palm en la
regi 6n de Chil apa, CGuerrero.
PARTE DE  Cotidiano  Agricola ~ Ganadero  Construc-  Alimen- Ceremonial Comercial ~ Otros
LA PLANTA cioén tacion
Velilla
(Hoja tierna  Hilo Tecolpetes  Bozales Palmas tejidas Cinta
cenada) Chitas Mecapales  Mecates para Domingo Ribete
Mecates  Dedales Nidos para de Ramos Petates
Tenates Sacas para  gallina Petates y zapatos Sombreros
Camas almacenar  Cajas para para los difuntos Canastos
Cunas maiz colmenas Mascaras B.olsas
Canastas Chirriones Figuras de anima- Flggras .
Juguetes Hondas les para danzas Tejido de sillas
Petates Cruces ceremoniales
Sombreros
Capotes
Aventadores
Sovate Envoltura Amarres de
(Hoja madura) de alimentos techos y casas
Capotes Techos "de
improvisados. segunda"
Soyamatle Combustible Abono T§Ch05 "de
(Hoja seca) primera
Soyacahuite Trojas Soleras
(Tallo) para almacenar
maiz.
Cuaxtli Capotes Suaderos
(Bracteas Tacos para
foliares) escopeta
Capulin Comestible
(fruto)
Meristemo Comestible
de crecimiento (como palmito)
Lanita Medicinal
(tomento de la hoja) (cicatrizacion)
Planta entera Ornamental
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Hay varias clases de necate. El de 5 nepal es poca gente | o sabe hacer y es el nas
resistente de todos; el de 4 nepales sirve para anmarrar bueyes, es nuy
resistente; el de 3 nepales sirve para amarrar cual quier aninmal; el nmecate de dos
y nedio nepales sirve para anmarrar el techo. Los necates se hacen trenzando |a
hoja fresca; si se hace con hoja seca, al tejerla se revienta.

El hilo de palma se realiza torciendo dos soyates o dos nepales. Por ejenplo el
hilo mas resistente, el de dos nepales sirve para hacer bozal de buey. Se
necesitan tres pal mas para hacer un bozal

El nmecapal sirve para facilitar a una persona cargar bultos pesados. Es una
franja de tejido de palma de 5 a 10 cm de ancho y hasta 40 cm de |argo, de cuyos
extrenos salen unos necates con |los cuales se amarra la carga. El necapal se
coloca en la frente de la persona y la carga se nonta en |a espal da; antes habia
mecapal es con tirantes que se col ocaban también en los honbros. Se tardan dos
horas en hacer un necapal de palma; se teje la franja de palm, se tuercen |os
mecates y se amarran | os nmecates al necapal

El tecolpete es un canasto en forma co6nica que se utiliza para cargar, por
ej enpl o, las nazorcas cosechadas, cargéandolo en |a espalda. Para su el aboraci én

se hace prinmero una estructura con palo de zorrillo y varas, y después se tejen
|l os |ados con necate de palma, utilizando unas 20 hojas. Se tardan dos horas vy
medi a en hacer uno. General mente son | os honbres quienes hacen | os tecol petes, al
i gual que | os bozales y | os necates.

Antiguanmente se utilizaba el tallo en la estructura de |as casas, sobre todo conp
solera. Para ello cortaban el soyacahuite, |le quitaban su "cobija" o su "ropita"
(cuaxtli), y lo que queda es el tallo o "huesito’, que se usaba para construir |a
casa o para hacer las trojas donde se al nacenaba el nmmaiz.

Las sillas se elaboran con una estructura de nmadera; el asiento se teje con
pal ma. Con diez palnas se teje una silla. Antes hacian hilos de pal ma pero ahora
conpran el de plastico.

Los petates destinados a al macenar maiz son cosidos por los |lados con hilo de
palma o nmecate de fibra para el aborar un costal 6n denom nado "saca". El mmiz se
guar da desgranado, |lo curan con pastilla y el costal |o dejan abierto.

Los capotes son prendas en forma de capa que sirven para protegerse de la Iluvia,

y que ya practicamente han dejado de hacerse. Hay aquell os que se hacen con hoja
de palma y otros que se hacen con cuaxtli. Ademds de que protegen nuy bien de

131



La Celebracion de la Palma, realizada en octubre de 1995 en Topiltepec, reunié a pobladores de 12
comunidades de la region, que expusieron mas de 100 productos diferentes elaborados con palma e

intercambiaron puntos de vista y experiencias sobre el aprovechamiento de los recursos naturales y normas
comunitarias




la lluvia, son calientitos y duran mucho. Para el aboraci én de uno de cuaxtli se
necesita el cuaxtli de cuatro soyacahuites. Al guna vez han tenido pedidos de
capotes y se han conercializado un poco.

El palmto es el centro del tallo de la palna. Para extraerlo, se parte el tallo
de la palma, se saca la parte tierna junto con la nenbrana en la que esta
envuel ta; posteriornente se asa sobre |las brasas con todo y nenbrana hasta que
sale un olorcito a pal ma quemada. Queda sabroso si esta fresco y se asa bien, ya
gque se le quita el saborcito crudo-anargoso.

Para | a cel ebraci 6n de Domi ngo de Ranpbs se hacen tejidos especiales en diversas
formas, conbinados con flores naturales y artificiales, asi conmb con imagenes
religiosas. Estas palnas rituales se |levan a bendecir a la iglesia. Para su
el aboraci 6n se utiliza la velilla fresca. La famlia de don Susano Fiscal el abora
su pal ma para bendecir con la Unica hoja que le cortan al afio al soyacahuite que
cultivan en su sol ar.

5.5. Productos conercial es vari os.

Hay conuni dades que se especializan en hacer sonbrero. Para hacerlo, no se hierve
la pal ma, sino que nada nmhs se tiende a secar la velilla sobre algin tejado unos
ocho dias. Después se raja y se teje; no se utiliza el centro. Se ocupan siete
pares para hacer un sonbrero. Don Francisco se tarda cuatro dias. Se necesita
apretar bien al ir tejiendo para que no queden "ojitos" en el sonbrero.

En Topiltepec antes mucha gente hacia sonbrero. Ya so6lo queda una persona que
hace, y eso s6lo de vez en cuando. Cuando enpez6 el tejido de cinta se acabé el
sonmbrero y el rebozo

O ras comnuni dades se especializan en el tejido de petate. A diferencia de l|a
cinta, que se puede tejer en cualquier lado y conbinar con otras actividades,
éste se tiene que tejer en tienpo exclusivo por dos personas. Hacer un petate
Il eva unos tres dias y se ocupan cuatro pal mas. Se puede hacer con palma criolla
y conprada

Las escobas se hacen con basura de aleldn y un palo. El palo se une al zacate por
medio de un tejido que se hace con hilo torcido de soyate. El alanbre esta
substiyendo al hilo de soyate, porque |la elaboracién de |a escoba es mas rapida
de esta nmanera. El hilo de soyate forma un tejido que rodea al zacate contra el
pal o de una manera mnmuy bonita. Dicen que con ese tejido dura rmucho |a escoba

m entras que con al anbre se desbarata nuy pronto
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Para hacer una escoba con hilo de soyate se tardan 2 horas y nedia, en canbio
con alanbre se elabora en nenos tienpo. Una escoba se vende a 3 pesos. Don
Cctavi ano dice que "Para mant enerse econdm canente no hay conb hacer |a escoba o
la silla de burro”

En Topiltepec constatanps un proceso de deterioro del recurso que data de por lo
menos 50 afios en los que ha disnmnuido, casi hasta acabarse, el namero de
plantas con tallos nmayores de tres netros. Consecuentenente, se constata un
acel erado proceso de deterioro de la cultura de la palm debido a varias
razones:

a) Han aparecido nuevos nateriales que estan sustituyendo a derivados de la
pal ma, conp | os hilos o necates, ahora el aborados con pl asti co.

b) EIl deterioro del recurso ha determ nado el que nultiples productos de consunop
doméstico ya no se elaboren; estan, por ejenplo, el cuaxtli, |los postes para
construcci 6n de casas y trojas.

c) Se han dado cambios en los hébitos de la gente debido a |la penetracion
cultural de la sociedad donminante, que han |levado a |la pérdida del uso de
obj etos donesticos que anteriormente se hacian con palma. Por ejenplo, el
pl &stico ha reenplazado a | os capotes de cuaxtli para protegerse de la Iluvia

d) La pérdida del I|enguaje nédhuatl por parte de |la poblacién de Topiltepec ha
traido conb consecuenci a, suponenons, una pérdi da de conocim ento detall ado sobre
| os recursos naturales en general y de la palnma en particul ar.

Conp consecuencia de todo lo anterior |as nuevas generaciones ya no saben
el aborar nuchos de | os productos que sus padres hacian y hay una pérdida en |la
transm si 6n de conoci nmientos de generaci6on a generacién. A pesar de ello, la
pal ma sigue teniendo un lugar inportante en la econonia de las fanmlias ya que
la venta de cinta en el nercado local y regional representa un ingreso, ninino,
pero significativo. Henps constatado que practicanmente el 100% de |a poblaci dn
mayor de seis afios en Topiltepec se dedica cotidianamente durante |la nmayor parte
de las horas del dia a tejer cinta incluso a la par de todas sus otras
activi dades. En La Esperanza nos parece que esta cifra es, acaso, un poco nmenor.

Es asi que, a pesar del proceso de deterioro general del recurso y de la cultura
de palma, y de los escasos ingresos que la venta de cinta representa, |a
actividad de la gente con relacién a |la palma sigue siendo fuerte y con una gran
vitalidad.
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VI. I nportancia econém ca de la palm hoy dia en las fam lias de Topiltepec

Uno de | os aspectos inportantes para conprender |la racionalidad del nmanejo que
se le da a la palm, es el peso especifico que representa para las fanilias
desde el punto de vista econ6mico y la inportancia relativa que esta tiene
dentro del <conjunto de actividades que las famlias Ilevan a cabo para
sobrevivir.

Los netodos que enpl eanps para |ograr esto fueron
— las entrevistas informales;

— el levantam ento de un censo por parte de los integrantes de |la conisi6n de
pal ma, vy

— la encuesta nensual de una nuestra de familias sobre la cantidad de palnm
cortada durante el nes.

El censo lo levantaron los integrantes de la Comsion de Palma sobre |as
actividades y patrinmonio del 80% de las famlias de Topiltepec a partir del
conocimento que ellos tienen de | o que hace la gente. Esto quiere decir que no
fueron casa por casa a preguntarle a cada familia, sino que |os com sionados
di vididos en equipos por barrio, fueron anotando en l|las hojas de registro
el aboradas al efecto |os datos que ellos ya conocen de cada famlia. Los datos
que se tomaron en cuenta acerca de |las actividades de las famlias fueron:

* superficie de tierras,

* nUamero de ani mal es de cada tipo,

* autosuficiencia en nmaiz para todo el afo,

* venta de fuerza de trabajo en |la conunidad (pedn, jornalero)

* menbros de la famlias eni grados,

* otras actividades del jefe de famli a,

* materiales de la casa, en particular del techo

* cantidad de palma que trabajan en la fanilia.

Se obtuvieron datos para un total de 332 familias, los cuales sirven de
referencia para tener una idea de la estratificaciodon social al interior de la
comuni dad y de | as conbi naci ones de activi dades que las fam lias hacen segun |os
recursos con |l os que cuentan. Uno de | os objetivos principales era establecer |la
importancia que tiene la palma para famlias de diferentes estratos en térni nos
de aporte econémico y tienpo dedi cado por sus m enbros.

Logranps identificar cuatro estratos principalnente a partir de dos paranetros:
superficie de tierras y numero de animales. Esto sirvid en general para la
mayoria de las familias, excepto por un pequefio segnento de famlias de nayores

recur sos
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que no tienen ni tierras ni animales pero |levan a cabo actividades nas
remunerativas conmo el conercio o el transporte de carga

La importancia econdmica de |la palnm en cada estrato intentanps derivarlo, por un
| ado, de las entrevistas en las que se obtuvo infornmaci 6n sobre qué tipo de
productos de pal ma el aboran, qué cantidad y en cuanto tienpo y sus costos, para
cal cular los ingresos senanal es y nensuales. Por otro | ado se hizo | a conparaci6n
de esos ingresos con respecto a las otras actividades a las que se dedica |la
famlia. Si bien el método del censo nos da indicadores hasta cierto punto
"subj etivos" porque dependen de la percepcién o de la certeza de la informacio6n
que tienen los menbros de la comsion que |lo hayan |evantado, pensanps que
incluso puede ser mas preciso que el ir casa por casa preguntando sobre esos
aspectos a la gente. Respecto a |os indicadores cuantitativos conmo superficie de
tierra por famlia o nunmero de ani mal es, pensanos que resultan bastante apegados
a la realidad. Al gunos indicadores quedaron nucho nas indefinidos y dependieron
del criterio subjetivo de quien Ilené |la hoja de registro. Eso nos ocurrid con |la
cantidad de palma que tejen las famlias segun el criterio del censador, por eso
no pudinbs utilizar este paranetro para todas |as personas censadas, sino s6lo en
al gunos barrios donde estuvinbs mas seguros de a qué hacia referencia el
encuest ador .

A pesar del peligro de |a subjetividad del método, nos parece que |os resultados
dan una idea bastante buena de la estratificacion al interior de la conunidad e
incluso | ograron cuestionar al gunas hi pétesis que tenianps de partida.

6.1. Estratificacién social en Topiltepec.

Aungque desde |a perspectiva nacional, podrianmos ubicar a casi todas las fanilias
de la cormunidad de Topiltepec dentro de los estratos de subsistencia e
i nfrasubsi stencia, a nivel de la conmunidad no existe una conpleta honbgenei dad
social y encontramps una estratificacién mas o nenos narcada. Para fines del
estudi o de pal ma suponianpbs que quienes mas utilizaban la palm para conpletar
sus ingresos eran las famlias de nenores recursos econénicos. A parecer esto no
es tan cierto e intentarenps aqui analizar cuales son los estratos que se
presentan en |a comuni dad, cuéles son |las principales caracteristicas de cada uno
y cual es la inportancia que la palm tiene en cada estrato y por qué nuestra
hi p6tesis no resulta del todo cierta.

Encontranps que en |a conunidad de Topiltepec hay una gran nayoria de famli as,
un 62% que no tiene tierras o que tiene menos de nedia hectarea. Asinisnp casi
coi nci dent ement e hay aproxi madanente un 65 % de las fanilias que no tienen ganado
bovino. De tal suerte que localizanps en el estrato inferior de un 60 a un 65 %

de
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las fam lias de Topiltepec.

La mayoria de estas familias conpra maiz durante una gran parte del afio y el jefe
de familia trabaja de jornalero dentro de |la conunidad o sale tenporal nmente a
trabajar a diferentes |ugares. Miuchos van a |os ingenios de cafia de Mirelos, 0 a
las fincas de café de |a costa de Guerrero.

Logramps ubicar un segundo estrato, que |lamnbs nedio, correspondiente a
aquellas famlias que cuentan con una superficie de terreno de 1 a 3 hectareas,
la gran nayoria de las cuales cuentan con ganado bovino de 1 a 6 cabezas. Aqui
ubicanbs a 96 familias, o sea el 29% de la nuestra de 332. Aunque la mmyoria
conpran naiz, | o hacen conpo parte de sus estrategias econdm cas y no por falta de
medi os de producci 6n, conb es el caso de los del estrato bajo, y aunque hay
varias famlias con mienbros que jornalean, esto tiene menor inportancia que en
el estrato inferior, pues tienen algin oficio conpo ser albafiles, cueteros o
escober os.

Final mente en el estrato alto ubicarnos a las famlias con mas de 3 hectéareas y
gue cuentan con 4 a 10 cabezas de ganado bovino por familia. Resultaron ser 29 de
las 332 famlias nuestreadas o sea el 9% de | a poblacioén. En este estrato tanbién
ubicambs a las famlias que, aunque no tienen ni tierras ni ganado, tienen
ti endas o caniones de carga, prestan dinero, conpran cinta o hacen nezcal, etc.

En tabla 11 se presentan | os rangos de tierra y de numero de bovinos con base en
los cuales establecinbs los estratos. Aunque es dificil determinar un limte
tajante entre un estrato y otro, los extrenps son indiscutibles:

2% (7 familias) de l|a poblacion cuenta con el 23% (49 cabezas) del ganado
bovi no.

30% (101 fanmilias) de la poblacidén no tiene tierra.

65% (218 famlias) de |la poblacioén no tiene ni una cabeza de bovi nos.

Tomanos cono indicador | os bovinos porque en |la econonia canpesina representan un
mayor grado de ahorro de parte de las fanmlias. Todos |os aninmales en general son
ahorro pero |os bovinos indican el haber |ogrado un mayor grado de acunul aci6n y
tanbi én por sus inplicaciones con relacién al uso del suelo y del nmanejo de |os
recursos naturales. Diganpbs que el 35% de |a poblacioén que tiene bovinos usa |os
recursos (terrenos, agua, vegetacion) de toda |a conunidad. Aunque este estudio se
centra sobre la palma, no podenps dejar de considerar el inpacto que el pastoreo
libre del ganado inplica sobre el conjunto de |os recursos de toda |a conuni dad.
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Tabla 11.

de

famlia en una muestra de 332 fam li as

| os

dat os

Estrat os de
de superficie de

| a poblaci 6n de Topiltepec establecidos a partir

tierra vy

cabezas

1995.

de ganado bovino por

Tierra No. cabezas de bovinos Estrato
0 1-2 3-4 5-6 7-9
0-1
has. BAJO
No. de
% 62
11-2
No. de
familias 96 42 33 14 6 1
% 29 %
21-50
has. ALTO
No de
Familias 29 8 14 3 1 3
% 9%
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Por | o demas pudi nos conprobar que el inpacto del ganado sobre |a palm es nucho
mas fuerte de |lo que habianps pensado. En el estudio de dinamca se vio que el
ganado ranpnea |la palnma no sélo en tienpo de secas, sino que tanbién en Iluvias y
que poco mas del 10% de |los tallos nuestreados fuera del cerco, presentaban hojas
ti ernas com das por el ganado.

En relacion a la conpra de maiz encontranps que 237 familias, el 72% de la
pobl aci 6n, conpran nmaiz al nenos durante algunos neses del afio. Aunque no
| ograrnos ubicar con exactitud el nunmero de fanmlias conpradoras por estrato, si
i dentificanpbs que habia mas fam |ias autosuficientes en el estrato nedio.

En cuanto a las famlias cuyos jefes trabajan de jornaleros, resultaron 199 (61%
de las 328 fanilias nuestreadas. I|ndiscutiblenmente el mayor nanmero de jornal eros
se ubica en el estrato bajo y aunque la cifra total de jornal eros casi coincide
con el de fam lias ubicadas en ese estrato, no todo necesari anente corresponde a
éste, ya que encontranps jornaleros en todos los estratos, incluso en el alto.
Esto tiene que ver nuevanente con la estrategia de cada familia y el nanmero de
m enbros de la m sma.

Con relacién a la inportancia de |la palnm encontranps un conportanm ento que no
esperdbamps ya que nuestra suposicién era que a nenor estrato social, myor
i mportancia adquiria la palm en las actividades famliares. En priner |ugar,
todas las fanmlias de todos |os estratos tejen palma y aunque en general si hay
una tendencia a que las de estratos mas bajos tejan mAs, encontranps en la
nmuestra del Barrio del Rosario, por ejenplo, que nmuchas familias del estrato bajo
tejen muy poca palma y que las familias de los estratos medios y algunas del
alto, tienden a tejer nucha. ¢A qué se debe esto?

I ntentanos varias suposiciones: Al parecer el tejido de palm estéd estrechanmente
rel aci onado con el numero de mnienbros en las fanmlias y probablenmente con
aquel las que tienen mayor nanmero de mnujeres o nifios aunque sean de diferentes
estratos. Esto no | o pudi nbs conprobar porque |la informaci 6n sobre |a conposicién
y el namero de menbros de la famlias no fue nuy confiable

Al parecer tanbién existe una relaci6on mis clara entre estrato social y palm
conprada. A mayor estrato social nas cantidad de palm conprada se teje. Quiza
porque asi las famlias se evitan el tienpo de ir a colectarla al nmonte y el de
prepararla, ya que la palm conprada viene lista para tejerse. Ademas cuentan con
dinero en efectivo para comprarla. En canbio, las fanmilias de nenores recursos
usan mas la palnma criolla, quiza porque no cuentan con el efectivo para conprarla
y prefieren invertir en trabajo.
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En cuanto a la relacidn entre estrato social y techos de |la vivienda, encontranos
techos de palma en todos los estratos indistintanmente, aunque sélo en |os nas
altos encontranps techos de | oza. De un total de 291 casas en las que se tomd en
cuenta este indicador, 121, o sea 41.5% tienen techo de palm. Esto en térm nos
del manejo de la palma también tiene interesantes inplicaciones ya que, conp
vinbs, un techo de palnm se canbia cada 6 u 8 afios, o si es de buena pal ra cada
20 o 30, de tal manera que el consunb de hoja para techo no es tan despreciable,
conmp veianps mas arriba. El manejo de palna para techos es distinto al requerido
para velilla y al gunas personas de |la conunidad se especializan en |a producci én
de este tipo de hoja.

Respecto al tienpo enpleado en |la cinta.

La inportancia que las famlias dedican a |l a palnma en térm nos de tienpo, conp ya
vinmos en la parte de produccion, es altisinbp con respecto a |lo que obtienen por
este trabajo. No podrianmps explicar la continuacién de esta produccién si no
tomanps en cuenta de que se hace en un "tienpo paral el 0"

Y es este tienpo paralelo | o que puede explicar el hecho de que las famlias nas
pobres no se dediquen tanto a la palma. Son ellas |las que casi no tienen otras
activi dades aparte del jornal, puesto que no tienen tierra, no tienen ganado,
casi no tienen otros oficios. Lo Unico que tienen es su fuerza de trabajo y antes
que dedicarla a una actividad tan nmal pagada conp es |a el aboraci 6n de velilla,
prefieren venderla plenanmente al jornal

6.2. lnmportancia econ6mica de |la palnma para las fam i as.

‘De alli, de la cinta esta ni aztcar, m pan, m

Dofia Domi .

j abébn, de eso es nuestro trabajo, de alli conmenos

“La palma es el nejor trabajo, el nejor centavo. Al no poder
ganar al go, ¢qué mas sino |la pal ma? ¢De donde vanbs a sacar el
peso, si no es de la pal m?"

Dofia Angel i na Fi scal
78 afos.

Segun las entrevistas que realizanbs a 25 famlias, obtuvinbs tres rangos de
producci 6n senanal de palnma segln la estrategia de cada famlia: poca, de 1 a 20
rollos; regular, de 21 a 50, y nmucha, de 50 a 80.
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La cinta se vende por “rollos”

de 20 m de largo. Para hacer un
rollo se ocupan tres vallas.

Una familia elabora, en promedio,
cuatro rollos diarios, por los
cuales obtiene un pago de $1.60.




Segln esto las fanilias que producen poca cinta tejen de 1 a 20 rollos de cinta
criolla a |la semana. Esto quiere decir que entre todos los nienbros de la fanmlia
tejen entre 1 y 2.8 rollos de cinta al dia. Si consideranbs que una cinta de
palma criolla requiere de tres velillas, se estaran enpleando entre 3 y 60
velillas por famlia a la semana de |as que producen poco. Esto en peso seco
implica de .15 a 3 Kg de palma por famlia. En térm nos nonetarios las fanmlias
gue producen poca pal na obtienen de $0.40 a $8.00 a la semana por la venta de |la
cinta produci da en ese tienpo.

Las fanilias que producen regular tejen de 21 a 50 rollos de palma a |a senmna.
Esto quiere decir que utilizan un total de 63 a 150 velillas, lo que inplica en
peso seco de 3.15 a 7.50 Kg de palma a la semana. En dinero esto quiere decir que
obtienen de $8.40 a $20.00 pesos a |l a senmana.

Las fam lias que producen mucho fluctldan entre 51 y 80 rollos a |a semana. 0 sea,

utilizan de 153 a 240 palnas que pesan de 7.7 a 12 Kg. En valor nonetario esto
representa un ingreso de $20.40 a $32.00.

Mensual mente para | as distintas famlias tenenos:

Poca $ 1.60 - $ 32.00
Regul ar $33.60 - $ 80.00
Mucha $81.60 - $128.00

¢De qué depende que unas famlias tejan nas que otras?

Comb ya sefal anbs, suponenps que esto tiene que ver con |la opcién de dedicar la
fuerza de trabajo al jornal, donde se gana $15.00 al dia, o al tejido de cinta
ganando al rededor de un peso al dia. En los estratos de escasos recursos no hay
posibilidad de cortar palma nientras se cuida un aninmal en el cerro o, aunque
parezca paraddjico, no hay el tienmpo para invertirlo en todo lo que inplica la
preparaci 6n de la palma. En relacién al jornal |a palm sale perdiendo. S6lo es un
conpl emento si se puede realizar paralelamente a otras actividades. No se le
dedica tienpo exclusivo ni para ir a cortarla, porque sienpre se trata de conbinar
con otro objetivo cuando se sale al nonte. Pareciera conb que mas abajo de cierto
limte de pobreza, la gente no se puede dar "el lujo" de tejer palma. En todo caso
esto es una hipbtesis que no pudinps conmprobar por falta de informaci6n mas
precisa y que surgi 6 conp resultado del anéalisis de |os datos del censo.

Lo que si sabenps es que una persona puede hacer de 1 hasta 3 rollos al dia si se
apura. Suponiendo tres rollos al dia de alguien nuy apurado, puede ganar $ 1.20
dedi candol e una parte de tienpo exclusivanente a la tejida. Esto obviamente no se
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conmpara con el jornal en el nmisnp tienpo.

Son relativanente tan bajos los ingresos que obtiene la gente con la palnma que
uno se pregunta conp es que siguen tejiendo. La gente dice 'Es que la palm es i
jabén, ni aceite, m pieza de pan’. Es cono el minino conplenmento para el gasto
cotidiano de | a casa."¢De donde vanps a agarrar el centavo si no es de |a pal m?"

Cal cul anbs |a nmedia de producci 6n por fanmlia en 4 rollos diarios, lo que a |la
semana nos da un pronmedio de 30 rollos por famlia. Esto inplica 120 rollos
mensual es que representan un ingreso de $48.00. Al afio una fanilia obtiene
$576.00 por via de la palma, lo cual es $150.00 mas de | o que |es de el PROCAMPO
Por |lo que, aunque pocos, para las famlias canpesinas estos ingresos son muy
significativos.

Una tonelada de maiz estd en 1000 pesos. El ingreso por palna permitiria a una
fam lia abastecerse de la mtad del maiz que consume durante el afio, cal cul ando
un consunmp pronedio de 1 tonelada para una familia de 5 personas. Si consideranps
que el 71% de la poblacid6n conpra una parte del maiz que consume en el afio,
i ndi scuti blemente el ingreso por palma puede contribuir a conplenentar este
consuno.

Sin enbargo no son |los nas pobres los que nas tejen, conmp ya se dijo. La palm
conplenenta otras entradas. Cuando no hay otras entradas, no es posible
trabajarla. La palna conplenenta, no sustituye. No puede ser el eje. A nmenos no
el trabajo en cinta que es basicanente materia prinma para elaborar otros
productos en otros sitios de mayor precio.

Sucede con la palma al igual que con la nilpa: no es ya el eje econdénico de |as
familias. Las fanmilias no se pueden dar "el lujo de producir todo el maiz que
consunen porque necesitan vender una buena parte de la fuerza de trabajo que
utilizarian en la mlpa. Prefieren senbrar nenos y conprar una parte del maiz con
| o que ganan en el salario. Suponiendo que trabajaran todo el afio, a 15 pesos el
jornal, éste les alcanzaria para conprar |la totalidad del maiz que consunen en e

aflo y aln les sobraria para conprar otras cosas. No se valoran socialnente |os
productos del trabajo campesino, ni los granos que produce, ni las materias
primas, el trabajo artesanal o cualquiera que provenga de la unidad faniliar.
Conb que todo tiende a que su fuerza de trabajo sea valorada so6lo por su venta
total. Todo tiende a su proletarizacién, a la expulsidén del trabajo canpesino
fuera de sus conuni dades.

Si se valorara nas el trabajo de la palm, podria ser una fuente de enpleo nas
consi stente para todos aquellos que no cuentan con otros recursos. El 62% de la
pobl aci 6n de Topiltepec podria beneficiarse de un aunento sustancial al precio de
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la pal ma, tal que pudiera por |o nmenos ser equivalente a |la fuerza de trabajo que
venden, o sea, algo equivalente a 10 veces | o que hoy se paga por |a pal na.

Visto en térmnos conunitarios el valor econémico de la palnm adquiere un peso
aun mhs significativo. El valor nedio de ingreso nensual por palma por famlia
(48.00) multiplicado por las 400 famlias de Topiltepec nos da $19, 200. 00. ;Qué
otra actividad aparte del jornal puede estar aportando de nmnera continua Yy
sostenida a lo largo del tienpo ingresos en efectivo para |as conunidades
canpesi nas? Visto de otro nodo, un solo diputado en |la cémara recibe mas al nes
(25 m| pesos) que una comunidad de 3000 personas por un trabajo continuo que
i nvolucra 1,800 Kg de bi omasa en peso seco.

6.3. El Valor de uso de la palna

Mas alléd del valor en dinero, esta el valor de uso de una cantidad enorne de
obj etos que se hacen con la palm, conmo ya vinobs, y cuyo valor para las fanilias,
aunque es nmuy dificil de calcular en pesos, es un ingreso a su econonmia en
térmnos de costos que se ahorran. Los necates, los cestos, las bolsas, |os
techos, etc., constituyen un valor de uso para las fanmlias a pesar de que cada
dia se estan sustituyendo por objetos de origen industrial. Nuevanmente |o que
esta en juego es el tienpo de trabajo que se requiere para hacer, por ejenplo, un
nmecate de 3 nepales contra el costo de cordén de plastico. Las famlias de
mayores recursos prefieren conprarlo. Aln asi esta todavia nuy extendido el uso
de | a pal ma para el aborar objetos cotidianos.

VII. Historia de |la palnma en Topiltepec.

‘Yo no se qué dia, ni sé de eso; yo nomas vivo, Vivo
Dofia Domi

La intenci6n con este apartado es conocer si |los palmares de Topiltepec sienpre
han sido conb son hoy o si fueron canbiando con el tienpo hasta |o que hoy venos,
y qué eventos influyeron para que se dieran esos cambi os.

La historia de Topiltepec nos parece relevante en este estudio porque nos
permte conprender nejor cual ha sido el proceso que ha sufrido la relacio6n de la
gente con sus recursos naturales, en particular con la palna. Henpbs tomado
i nformaci 6n de las entrevistas con las diferentes personas de Topiltepec, asi
conb del taller de Diagnostico Participativo Conunitario que |levanbs a cabo en
mayo de 1994.
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Nos estanps basando exclusivanente en la recopilacidn de la informacion que |la
propia gente de Topiltepec nos ha dado, por |o que probabl enente al gunos hechos
no concuerden del todo con versiones docunentadas de la historia de la region.
Por el monento, lo que aqui nos interesa es registrar la historia que la propia
gente reconoce de si misna y de |o que ha ocurrido con su territorio.

7.1. Eventos que han influido en el estado de |os recursos naturales en
Topi | t epec.

La nenoria de los viejitos de Topiltepec se renmpbnta hasta |lo que ellos ubican
comob la "Lucha de |os Generales en la Trincheras". Tienpo en el que hubo guerra
en esas tierras, por l|los afios de 1877-1878. En ese tienpo todavia no existia
Topi |l tepec. Fue hasta mas tarde, por |os afios de 1900-1902 que la famlia Navarro
conmpré | os terrenos donde estan Topiltepec y Pochahui zco.

Primero se funddé Pochahuizco y de alli procedian las prineras fanmilias que
Ilegaron a |o que después fue Topiltepec. A principio s6lo para senbrar pero
poco a poco fueron instalando sus casas cerca de las parcelas. OQras versiones
dicen que las primeras famlias de Topiltepec venian de Tixtla y Atzacual oya
Probabl enente son ciertas las dos versiones. Los viejos dicen que el nonbre
original de Topiltepec es Tepelocintle.

En el tienmpo que Ilegaron las prineras fanilias a Topiltepec, a inicios del
siglo, habia bastante nonte y los terrenos eran muy fértiles. Ya para 1920 se
dice que habia unas 15 famlias en Topiltepec y que por esos afios se inicié la
destrucci 6n del nonte pues hubo un gran incendio. Se quenmaron | os &rbol es secos.

La revolucidén dejé su huella tanbién en Topiltepec. La gente habla de "los
pasaderos"” y de cénp escondian a |as nuchachas en cuevas para que no se las
Il evaran. La regi 6n era zapatista; cuenta Dofia Luisa (90 afos) que su papa le dio
de coner a Eniliano Zapata cuando éste pas6 por alli. Su papa iba a ser mayordono
y tenia maiz al macenado, con eso le dio de conmer a Enmiliano y sus tropas. Dice |la
gente que hasta 1927 dejaron de venir "l os pasaderos"”

Una época que se queddé nmuy narcada en la nenoria de los viejos es la que |laman el
tiempo de "la calam dad" o el "tienpo del hanbre". Al parecer hubo una fuerte y
prol ongada sequia. No llovia, "no se daba casi el maiz y |os revolucionarios se
Il evaban el poco que habia, el frijol, la ropa". La gente conia "netzontle de
maguey con nixtamal y tantito alelén". Se vino entonces una fiebre ocasionada por
el hanbre. Aunque hay contradi cciones en |as fechas entre | as versiones de unos y
otros, esta época de ‘| a cal mani dad” parece situarse entre 1915 y 1925
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La consolidaci6n del territorio de Topiltepec ha sido una de las principales
preocupaci ones de sus habitantes, tanto en relaci6én a sus linderos con |os
puebl os vecinos conp entre | os misnps pai sanos. Por 1925 | a conuni dad veci na de
Alnol onga deslinda su territorio y Topiltepec pierde grandes terrenos. 'Los
j bvenes de antes, conbp no conocieron los linmtes de su terreno, perdieron |as
tierras. Pelearon su propiedad pero no supieron presentar sus papeles. Hasta la
fecha los viejos se lanentan de esta pérdida y hoy dia estdn nuy atentos a
cual qui er transgresi 6n de sus vecinos a terrenos de Topiltepec.

En los treintas, cuando se inician los tramtes de regul arizaci6n de |la tenencia
de la tierra con el nmovimento agrarista, se da un fuerte conflicto entre |os
"ricos y los que no tienen terreno porque |a propiedad fuera conunal. Estuvo un
batall 6n de sol dados, enpezaron a detener gente y a algunos conmuneros |os
col garon y gol pearon”. Este fue probablenmente el conienzo de wuno de |os
conflictos internos mas fuertes que se han vivido. La lucha entre la tenencia
comunal y la propiedad privada de los terrenos de Topiltepec ha nmantenido
dividida la comuni dad en dos grandes facci ones desde aquell os tienpos.

En los treintas tambi én ocurre que la gente com enza a salir de Topiltepec para
trabajar y quiza debido a los conflictos internos que se vivian.

Hacia 1937 se construye la prinmera escuela que funciond nuy poco tienpo porque
"l os sernones del cura hicieron que ya no |legaran | os nifios a |la escuela.”

Con relaci6on al trabajo de pal ma, todas |as versiones concuerdan en que antes de
gue se conmenzara a tejer cinta en Topiltepec |os sefiores tejian sonbrero y |as
muj eres amarraban puntas de rebozo. Cuando dofia Angelina Fiscal (hoy de 78 afnos)
era nifia los honbres hacian sonbrero y las nujeres enpuntaban rebozo. Dofa
Domitila (73) dice que "En ese tienpo |los trabajos que se hacian con la palm
era de desbaratar sonbreros. En petates se |levaban |la carga de sonbreros |os
zi hual tecos"; a canbio | es daban ropa o jabodn

Segun dofia Luisa (90), el sefior Luis Villanueva de Pochaui sco fue el prinmero que
enpezd a ensefiar a hacer la cinta de palma. Al parecer tanbién trajeron la cinta
| os zihualtecos que antes conpraban el sonbrero.” Ellos trajeron nuestras de
ribete de 15 y de 11. Tanbién de cinta. Por dos cintas |les daban un jabdn
grande, por dos cintitas una botellota de petrodl eo”, dice Dofia Domi

Las fechas en las que esto ocurrié no son nuy precisas pues unas versiones
ubi can el comienzo del tejido de cinta en los veintes y otros dicen que fue
hasta 1942 cuando |as nujeres dejaron de hacer enmpuntado de rebozo para trabajar
con pal ma
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real conprada a gente de Tlapehual apa. Quiza la cinta se enpezé a tejer desde |os
veintes pero la palma real |legd hasta | os cuarentas.

A nediados de los cuarentas la gente dice que se tunbaron arboles del "nonte
grande" para senbrar. Antes en esos lugares coma el ganado. Por esos afios
t ambi én tuvieron problemas con otra conuni dad vecina |l amda Ahui hui yuco porque
la gente de alli entraba a robar lefia a | os terrenos de Topiltepec.

En esta década |l egaron los prineros conpradores de palma. Se vendia |la hoja de
palma por kilo y se corté nuchisinma. Tanbi én dice |la gente que se hacia nucho
cuaxtli y que se cortaron tantos soyacahuites que ya se estaban acabando. En una
asanblea la conunidad decididé prohibir el corte de soyacahuite y la venta de
cuaxtli. Solo se podria cortar pidiendo permso al conisariado y para el uso de
cada fanilia. Al parecer tanbién se establecid una prohibicioén para la venta de
hoja pero no tenenos nmuy clara la informaci 6n al respecto.

En |l os cincuentas se nenciona |a fabricaci én de una gran cantidad de mezcal, que
se vendia en |la regi6n. Habia varios fabriqueros y se usaba nucha | efla. La gente
registra cono un hecho inportante la construcci6n formal de |a escuela, que
aunque ya funcionaba desde los treintas, no fue sino hasta ese nopbmento que
conenz6 a funcionar de nanera regular y continua

En | os sesentas se hace la delimtacién legal de Topiltepec y se entrega la
resol uci 6n presidencial de |los terrenos conunales, pero no se Ilega a un acuerdo
entre |l os grupos contendientes. El nonte se repuso un poco después de | os grandes
desnontes realizados entre |los cuarentas y cincuentas, gracias a |as nedidas
normati vas que se tonmaron en la conunidad. En este tienpo se hacia tela de palm
para petaca, adenmhs de la cinta.

FI DEPAL se instal6 en Chilapa en |la década de los setentas y conpré la cintay la
tela. Tanbién les conpraba la hoja de la palma por Kkilo. Les pagaban a 40
centavos la cinta y llegaron a pagarla hasta $1.50. Es en esta década cuando
tanbi én entrdé el camino y se inicid la construcci6n de la presa. Esto agudizé |la
divisién interna pues |os pequefios propietarios se oponian. Ademds de |os
conflictos internos la presa causd consternaci6on en I|la conunidad porque
"desbarataron del cerro de Topiltepec" con el fin de obtener la piedra para |la
construccién de la cortina. Este hecho al parecer caus6é una fuerte inpresion
entre |los topiltepequenses, pues nucha gente nos ha nenci onado el hecho en tono
de lanento. Ademés |a gente nenciona el hecho de que se dismnuyé el agua de
rio.

A inicios de los ochentas se echa a andar la presa con dos fenoénenos
conconi tantes:
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la entrada del fertilizante y de la senmlla nmejorada. La produccion agricola
aunenta y se diversifica con el jitomate y el ajo. Aunque no tenenps muy
ubi cados los <canbios que esto produjo, suponenos que hubo una mayor
di ferenci aci 6n social, ya que unos tuvieron acceso a riego y |los mas seguian sin
tener tierras. Es en esta década cuando entra la luz por primera vez y con ella
el molino de nixtamal, |as bonbas de agua, la television..

A pesar de la presa y de los insunpbs agricolas, en 1992 se registré una fuerte
di sminuci 6n de la produccion de nmaiz, la gente dej6 de pagarle al Banrural vy
perdi eron el apoyo crediticio. Por otro lado se iniciaron las actividades de |a
Sanzekan Tinem, la cual les conmenzé a conprar la cinta. Ya para entonces
FI DEPAL habia dismnuido su papel de conercializadora regional y la gente dejé
de hacer tela pero, a solicitud de |la Sanzekan, hicieron ribete. Durante un afio
se cortd nucha palma para hacer el ribete. Pagaban la cinta a $400 o 450 viejos
pesos.

En 1993 se inician | os trabajos de reforestaci 6n. El planteamnm ento de cercar una
porci6n del territorio conmunal para hacer una reserva da pie a un nuevo
conflicto con |os pequefios propietarios que se oponian, pero tuvieron que
aceptarl o porque en ese afio tanbi én se logré la resoluci én definitiva a favor de
la tenencia conunal por parte de Reforma Agraria. Este hecho contribuyé a
suavi zar |l as relaciones entre anbas facciones y dio com enzo un proceso de nayor
acer cam ento.

1994 fue el prinmer afio en que no se regd porque 10 afos después de su
construccién, la presa esta bastante azolvada y ha perdido capacidad de
al macenamni ento. Ademds, ese afio Ilovidé nuy poco. No hubo jitonate ni ajo. Ese
afio se repartié por prinera vez el dinero del PROCAMPO para |os productores de
mai z.

Ese afio tanmbién se hizo el taller de diagnoéstico participativo conunitario,
donde se discutieron los principales problems de Topiltepec en relacib6n a sus
recursos naturales. Uno de los resultados del taller es precisanente el estudio
de palma que se inicia en 95.
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La probl emati ca que nos fue planteada por |a Sanzekan Tinem, de la cual partinos
para |levar a cabo este estudio fue que "Ya no hay palma buena. De tanto cortar
la velilla, se ha acabado la palma buena y la hoja ya sale muy corta. Por eso
al gunas conuni dades ya no pueden wusar la palm criolla que tienen en sus
territorios y se ven obligadas a conprar la palm real que se trae de regiones
cada vez més |ejanas’.

Con el estudio nos propusinos entender si en efecto, en qué nedida, cénp y por
gué se estaban deteriorando |los palmres y averiguar cuales eran |los factores
princi pal es que se necesitan en cuenta para |levar a cabo un manejo de |a pal ma
que pernitiera seguirla aprovechando, a la vez que se garantizara |a regeneraci én
y conservaci 6n de | os pal mares en el largo plazo.

Al cabo de este primer afio de estudio podenmps decir que en Topiltepec, con
respecto a la velilla, el principal producto obtenido de la palm, durante el
periodo de estudio no hubo una extraccién de velillas mayor a |a capacidad de
regeneraci 6n de las misnmas en los palnares existentes en esta conunidad. No
parece haber una sobrexpl otaci 6n de hoj a:

— Se esta extrayendo aproximadanmente la mitad de las velillas Gtiles que se
producen en |l os palmares existentes. De una producci6n en Iluvias de 1,500,000
velillas nensuales, se extraen, calculando con base en la tasa nmixim de
extracci 6n, aproxi madanmente 600 mi| hojas contando velillas y hojas para techos.

— Se corta sélo una de cuatro velillas producidas. Esto inplica un solo corte,
en cada tallo util, cada dos neses o sea que, en ese periodo, de cada tallo atil

guedan tres velillas sin cortar. Por o que, desde el punto de vista de la
posi bilidad, se esta aprovechando sélo la cuarta parte. Se cortan 6 velillas al

afio en cada tallo Gtil cuya producci 6n es de aproxi madanente 16.

Desde el punto de vista de |la regeneraci 6n del recurso, ¢qué quiere decir esta
tasa de extracci 6n? Si tomanmps en cuenta solanente el corte de velilla pareciera
gue esta su nonto actual estda permtiendo que se nmntenga una regeneracion
constante y de largo plazo, ya que testinmonios de la gente indican que se ha
estado cortando velilla en los misnms manchones durante por |o menos 30 afos
Esta informaci én pareciera ir en contra de la hipétesis inicial en el sentido de
gue se esta extrayendo una cantidad de velilla myor a la capacidad de
regeneraci 6n del recurso y que por lo tanto se han deteriorado | os pal mares.

Sin enbargo, la cuestidén de la regeneraci 6n del recurso resultd ser nucho nas
conpleja de 1o que inicialnente habianpbs consi derado debi do, por un lado, a las
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caracteristicas biol6gicas de Brahea dulcis y, por el otro, del manejo que de
ella hace |la gente.

En prinmer lugar nos enfrentanps al hecho de que |as poblaciones de esta palm
tienen dos presentaci ones fenol 6gi cas distintas:

— Los palmares de porte alto o soyacahuiteras, y

— Los palmares de porte bajo o nmanchoneras.

En cuanto a su biologia cada tipo de palmar se conporta de manera diferente en
muchos aspectos. Por ejenplo, el prinero tiene principalmente una reproducci6n
sexual y en el segundo predomina |a reproducci 6n vegetativa. Encontranps tanbién
que la gente ha desarrollado practicas de nmnejo especificas para cada tipo de
pal mar en funci 6n de |los productos que le interesa obtener. De |los pal mares de
porte alto la gente extrae principal mente hojas para techos y cuaxtli; de |os
pal mares de manchdon extrae princi pal rente hojas tiernas o velillas.

Para juzgar en qué nedida estas practicas de nmanejo propician |la regeneracion
del recurso tenenbs que especificar a qué tipo de pal mar se hace referencia y a
gue parte de la planta. Tenenps que pensar entonces, |a regeneraci 6n de |la palnm
consi derando vari os aspectos:

— La regeneraci 6n de | as soyacahuiteras
— La regeneraci 6n de |as nanchoneras

— La regeneraci 6n de partes de la planta
- la velilla

— la hoja abierta

— del cuaxtli

— del tallo

Visto asi, encontranbs que, por |o menos en Topiltepec, no estd habiendo
regeneraci 6n de los palnares de porte alto y por lo tanto, si ha habido un
deterioro fuerte del recurso. La gente de |a conunidad ha cortado | os pal mares de
porte alto y las nedidas que se han tomado, conpo prohibir el corte de
soyacahuites, no han sido suficientes para regenerar este tipo de pal mares.

En cuanto a la regeneraci é6n de palnmares de manchéon tenenps varios aspectos a
tomar en cuenta:

Segun los calculos realizados en el estudio de distribuciéon existen en la
comuni dad de Topiltepec 600,000 manchones distribuidos en aproxi madanente 700
hect areas, con 5,000,000 de tallos, de los cuales s6lo 1,000,000 son tallos
Utiles, esto es, tallos que
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producen velillas de mas de 45 cm

Desde el punto de vista de la regeneraci6n de |as poblaciones de nmanchones
pareci era que no s6lo se regeneran sino que incluso aumentan. Aunque no pudi nos
abordarlos en detalle y cuantificarlos, tenenpbs fuertes indicadores para decir
gue | as pobl aci ones de manchoneras han aunentado en el territorio de Topiltepec
princi pal rente por dos razones: 1) |la perturbacién de |la selva baja y encinares
debi do a incendios, la apertura de terrenos al cultivo de tlacolol y el efecto
del constante ramoneo del ganado, y 2) el nmanejo que l|la gente hace de |os
pal mares en |l os que el corte constante de velilla, por un |lado mantiene el porte
bajo de Ilos msnps y por otro favorece su reproducciodn vegetativa vy
consecuentenente el "amanchonam ento" de | as pobl aci ones.

Ahora bien, desde una perspectiva de aprovechamento, |lo que a la gente le
interesa no es tanto la regeneracién de los nmanchones en si, sino la
regeneraci 6n de los tallos utiles que producen velillas de buena calidad para |la
cinta. En térmnos de superficie podrianmps decir que una quinta parte de |os
pal mares actuales en Topiltepec seria suficiente para satisfacer |a demanda
maxi ma de extracci on.

Es de considerarse ademas que, de |os pal mares nuestreados, s6l o unos cuantos,
como | os que se ubican en |os parajes del cerro del Tepozcohuite y del Tezcal
corresponden a lo que en térmnos forestales se evaluarian comp "rodales de
buena calidad" y accesibles. El resto son palnmares que estdn en |lugares
i naccesi bles ya sea por la pendiente, |a pedregosidad o la lejania, y pal nares
de nmenor calidad porque tienen una velilla nmas bien corta.

Esta cantidad de pal mares poco aprovechables en realidad nos |leva a pensar en
gue las nmanchoneras se han extendido por un deterioro de I|as condiciones
anbi entales originales y que, desde ese punto de vista, aunque |as palnms se
est4n regenerando, este tipo de regeneraci 6n no es total mente aprovechable por
la gente. Todo esto nos Ileva a concluir que si hay deterioro tanbién de |os
pal mares de nmanchén, en el sentido de que la alta proliferacién de hijuelos
deviene en la aparicién de un mayor nunero de tall os mas pequefios que producen
hoj a pequefia, de tal manera que los tallos Gtiles productores de buena velilla
son, a lo largo del tienpo, proporcional nente nmenos numerosos y eventual nente
producen nenos velilla a causa del excesivo desvio de energia a |la reproducci 6n
veget ati va.

Desde el punto de vista ecoldgico |a proliferaci 6n de manchoneras de pal ma inplica
una pérdida de biodiversidad de la selva baja y los encinares, asi conpb una
pérdi da de diversidad genética de | as propias pobl aci ones de pal ma, ya que en este
ti po de presentaci 6n fenol 6gica se abate |a reproducci 6n sexual de |os individuos

y por lo
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tanto la posibilidad de recanbi o genético en | as pobl aci ones.

Hace falta profundizar el estudio de las poblaciones de soyacahuiteras para
conprender mejor todos |os aspectos de reproducci 6n sexual y de conportam ento
ecol 6gi co que tienen |as pobl aciones de Brahea dulcis en o que es por | o nenos
una de sus presentaciones fenol 6gicas originales. Asi msno falta profundi zar en
el manejo de los tallos orientado a |la producci6n de hoja para techo y de
cuaxtli. Esto nos permtiria una mayor conprensi 6n del conportam ento de esta
mal eable planta y de los factores que intervienen para su transfornacioén
f enol 6gi ca.

Por el monmento y para el caso de Topiltepec, tenenos ya varios el enentos que nos
pernmten apuntar hacia un plan de nmanejo mas interesante para |la gente en
térm nos de la diversidad de productos que de la planta pueden obtener asi conp
de los otros servicios anbientales que esta planta puede dar por ejenplo la
conservaci 6n y fornmaci 6n de suel o en zonas erosi onadas.

— Si la quinta parte de la superficie con pal mres que actual mente se tiene es
suficiente para satisfacer |a demanda de velilla en la comunidad, es posible
pensar en dejar algunas &reas para favorecer otro tipo de palnmares y usos de
esta planta. Ello inplicaria considerar aspectos de accesibilidad de |os
parajes (lejania del asentamento, relieve, vegetacion, inportancia para la
agricultura y el pastoreo, etc.) y de habitos de los cortadores (rutas de
corte, actividades paralelas al corte, parajes preferidos, etc.) para estinmar
| a porcién real mente aprovechabl e de | a producci 6n total de velilla.

— En lugar de una extraccién indiscrimnada de velilla en todos |os parajes
con manchones, es posible pensar en reservar |os sitios con condiciones
edaficas y geograficas mas adecuadas, para que, por ejenplo, puedan volverse a
desarrol | ar pal mares de soyacahuite alto.

— Tanbi én es posible pensar en establecer zonas reservadas para |a produccioén
de hojas de techo a partir de manchoneras a las que no se corte la velilla sino
gue se les pernmita "descogollar" (desarrollarse el tallo) y puedan producir una
hoja mas | arga

— Parece viable el estableciniento de normas comunitarias para el respeto al uso
establ ecido para cada paraje, dada la experiencia al respecto. Por ejenplo, se
podria proponer wuna norma que establezca que el tamafio mininbo de la sierra
(peciolo) de las velillas a cortar sea de 5 cm para evitar el dafio a las velillas
mas j ovenes. Asi, una costunbre de los cortadores de velilla nAs respetuosos se
establ eceria conp una nornma a seguir por todos |os cortadores.
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Para seleccionar |los sitios adecuados a cada uso y el tipo de nmenejo que se
aplicaria en cada uno, asi conp para normar conunitarianmente este uso y hacerlo
respetar, es necesario correr un proceso de planeacién en aproxinaciones
sucesivas con la poblacién de Topiltepec. Esta es una de |las actividades que
deben continuarse para conpletar 1o que es uno de |os objetivos mas inportantes
de este estudio.

Para |l egar a | as reconendaci ones sobre las practicas de nanejo mas adecuadas, se
requiere aun de una etapa de experinmentaci 6n para conprender cénb reacciona
Brahea dulcis ante, por ejenplo, aclareos por fuego, desahijamento, |inpias,
di stintas frecuencias de corte de velilla y de hojas, etc. Tambi én se requiere un
conocimento mas a fondo de los factores anbientales que influyen en e

desarrollo de la palma, asi conp tener mayor claridad en | os necani snos de toma
de decisiones en el corte por parte de las famlias, sus habitos y actividades
paralelas con las cuales se inbrica el trabajo de extraccién y producci6n de
articul os de pal na.

Enf ocandonos ahora en | os factores socioeconémicos y culturales, y volviendo a la
hi pétesis de partida en cuanto a que "debido a la nala calidad de la velilla la
gente tiene que conprar palma que viene de fuera de sus conunidades’, |o0s
resul tados del estudi o nos perniten decir que:

— No es por falta de palma criolla de buena calidad que Ia gente conpra palm
real. Hay suficiente velilla adecuada para la cinta en la conmunidad de
Topil tepec, conp ya vinps, y hasta excedentes que no son utilizados.

— La conpra de palm responde mas a factores de tipo socioeconém co arrai gados
en las estrategias de sobrevivencia que las fanmlias de diferentes estratos
soci al es adoptan. En particular conpran mas palma las fanmlias de |los estratos
medi os y altos.

— Un supuesto inicial en el sentido de que eran las famlias mas pobres las que
mas palma tejian, resultd ser erréneo. Al parecer son las famlias nedias, |as
gque tienen los mininobs recursos en tierra y aninmales conob para desarrollar otras
activi dades econdm cas a nivel local, las que |legan a tejer nmmyores cantidades
de pal ma por unidad famliar

— Las famlias mAs pobres que no tienen bovinos, y cuyas parcelas, en caso de
tenerlas, son nenores a 1 hectarea, prefieren vender integra la fuerza de
trabajo de sus principales menbros adultos en el jornal, obteniendo $15.00 al
dia, ya que por el misnp tienpo de trabajo con |la palnm obtendrian cuando rmucho
al rededor de $3.00. El trabajo de palm en estas fanmlias lo realizan
fundanmental mrente las nmujeres, los nifios y |los ancianos, y la cantidad que tejen
por unidad es relativanmente menor
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a la que se teje en las famlias nedias. Aunque conparativanmente consumen bajas
cantidades de palma criolla, las famlias del estrato superior resultan
i mportantes en el manejo del recurso a causa del inmpacto producido por el ranopneo
del ganado bovino, del que son propietarias en su gran mayoria.

- No se puede conprender | o anterior sin considerar que el trabajo de palm soélo
es econém canente factible para las familias si se realiza en "tienpo paralelo",
de nmpdo sinmultaneo a otras actividades. No es factible si se le dedica tienpo
exclusivo, ya que los ingresos nonetarios obtenidos por ese trabajo son
extremadanente bajos: en pronedio las familias tejen 4 rollos de cinta al dia
por | o cual obtienen $1.60.

— Sin enbargo, cono en Topiltepec el 60% de las fanmilias entran dentro de
estrato mas bajo, el volunen de palma que en conjunto utilizan ciertanmente es de
considerar, sobre todo porque la gran nayoria de estas fanmilias teje Unicanmente
palma criolla y no conpra |a pal ma real

— Aunque los ingresos diarios pronmedio por famlia via la palnma son nuy
raquiticos, su inportancia relativa en la economia famliar es bastante
significativa ya que conplenenta |os aportes que entran por otras actividades
remuneradoras, y ademas son de dinero en efectivo. Considerados en conjunto a lo
| argo del afio, representan alrededor de $576.00 a cada fanmlia, |o cual es més
de I o que el PROCAMPO aporta a | os productores maiceros.

— Visto aisladanente, no se puede conprender |a sostenibilidad econdém ca del
trabajo de palma. Este so6lo adquiere relevancia si se entiende dentro de

conjunto de actividades y estrategias econdém cas de las fam lias canpesinas, por
un lado, y por otro, dentro de la racionalidad del manejo que |as conuni dades
hacen del conjunto de sus recursos naturales, en donde |la palm es uno nmas de
| os productos que obtienen del nmonte. La sinergia que generan las famlias vy
cormuni dades al sobreponer, entrelazar y aprovechar, en un nisnm tienpo vy
espaci o, distintos trabajos, con diversos recursos naturales, es fundanental
para conprender la sostenibilidad ecol égica, econémica y cultural del "sistem
pal ma" en un contexto politico tan violentamente adverso a la existencia msnma
de | as conuni dades canpesinas y de |la base natural de |la cual se sustentan.

Con la Comision de la Palma de Topiltepec se ha iniciado el andlisis de la
informacion y de los pasos para difundirla en la conunidad. Asi, se ha
est abl eci do que se plasmaran los resultados en material es de |enguaje accesible,
que se elaboraran propuestas iniciales para el nmanejo de la palm y que se
di scutiran, resultados y propuestas, de nmanera gradual con autoridades, personas
y grupos relevantes en |a conuni dad, para desenbocar en el taller conunitario de
anplia participaci 6n de
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gue saldria una prinera version consensada del plan de manejo de la palm en
Topiltepec. Este taller tendrd en agosto condi ciones conunitarias apropi adas para
su realizaci on.

Una valoracion sintética del afio de trabajo conjunto que se reporta en este
i nfornme, es que ha proporcionado un sélido punto de partida para el entendiniento
del nmanejo canpesino de la palma en la regi é6n. Por supuesto, hay aspectos en |os
gue se debe avanzar. Por ejenplo, habria que experinmentar el corte de velilla
para entender nejor sus consecuencias en el desarrollo de la palm; ensayar |as
practicas de manejo tradicionales y nuestrear sistematicanente en parajes para
i ndagar en torno al efecto preciso de dichas practicas en |as poblaciones de
pal ma; aplicar encuestas econonicas para detallar el papel de la cinta en la

subsistencia de las famlias; elaborar un nodelo de la lodégica, la toma de
deci siones, el esfuerzo de la cosecha de velillas; verificar si el concepto de
paraje es util para abarcar aspectos de nmanejo de unidades territoriales; acudir

a fuentes docunental es, orales, arqueobotéanicas y otras para abundar en torno a
| os aspectos histoéricos del manejo de la palna. Todo ello permitiria redondear el

panorama del manejo de la palm para elaborar, junto con |as conunidades
i nvol ucradas, planes de nmanej 0 sucesi vanente nmas apropi ados.
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