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Resumen:  

La falta de una infraestructura adecuada que ha frenado el crecimiento del herbario del Centro 
Interdisciplinario de Investigación para el Desarrollo Integral Regional (CIIDIR), unidad Durango, 
ha sido parcialmente subsanada con el desarrollo de este proyecto, apoyado por la CONABIO, 
que culminó con la entrega de una base de datos que contiene información de un total de 8,577 
ejemplares, correspondientes a 1,843 especies vegetales. Para alcanzar su objetivo los 
responsables de este proyecto actualizaron la colección de especímenes botánicos del herbario 
mencionado, mediante la determinación taxonómica de los especímenes, y sistematizaron la 
información contenida en dicho herbario y en otras fuentes de datos sobre la flora de Durango, 
mediante la captura de la misma en una base de datos computarizada. 

 
 

_______________________________________________________________________________________________ 
• * El presente documento no necesariamente contiene los principales resultados del proyecto correspondiente 

o la descripción de los mismos. Los proyectos apoyados por la CONABIO así como información adicional 
sobre ellos, pueden consultarse en www.conabio.gob.mx 

• ** El usuario tiene la obligación, de conformidad con el artículo 57 de la LFDA, de citar a los autores de 
obras individuales, así como a los compiladores. De manera que deberán citarse todos los responsables de los 
proyectos, que proveyeron datos, así como a la CONABIO como depositaria, compiladora y proveedora de la 
información.  En su caso, el usuario deberá obtener del proveedor la información complementaria sobre la 
autoría específica de los datos.  
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BASE DE DATOS SOBRE LA FLORA DE DURANGO

Proyecto P005

CIIDIR IPN CONABIO

1.OBJETIVOS CUMPLIDOS

Los objet ivos planteados para este proyecto fueron alcanzados
satisfactoriamente:

- Se actual izó l a colección de especímenes botánicos del Herbario
CIIDIR, mediante l a iden t i f i cac ión de gran parte de los especímenes
del n i vel dos.

- Se sistematizó l a mayor parte de l a inforrnaci ón contenida en e l
herbario C I I D I R mediante l a captura de l a misma en una base de
datos.

2. ACTIVIDADES REALIZADAS

Actualización d e la colección:

Se clasi f icaron y se separaron por fami l ias o grupos afines
alrededor de 2500 especímenes botánicos del n ive l 2 (aún no
identi f icados , inaccesibles) .

Se identi fi caron aproximadamente 2550 especímenes botáni cos ;

mismos que posteriormente se etiquetaron, se montaron y se
incluyeron en e l Herbario CIIDIR.



Sistema tización de la col ección:

Definición de l a estructura de l a base de datos. Se r e a l izaron
varias modificaciones a la estructura or ig ina l de l a base de datos
con que se contaba a l in i c i o del convenio con l a CONABIO con e l f i n
de cumpl ir . e n lo posi b le, con l os requi s i tos establecidos.
Después de d i s t r i b u i r l o s campos en diferentes tablas se observó
que l a s d i f icu l tades y riesgos de error en l a captura superaban a
las ventajas' de esta estructura: por l o que. de acuerdo con
personal de l a Subdirección de Inventarios Biológicos de l a
CONABIO; se reso lv io reajustar l a estructura del banco de datos a
su forma original de una sol a tab la . incluyendo todos los campos
obl igator ios. con excepción del campo aparato. Por otra parte. se
incluyeron 17 campos adicionales no requeridos por l a CONABIO. La
estructura d e f i n i t i v a de l a base d e datos, incluyendo 46 campos, se
muestra en l a siguiente tab la .

ESTRUCTURA LA BASE DE DATOS
SOBRE LA FLORA DE DURANGO

NOMBRE TIPO LONGITUD . INFORMACION QUE CONTIENE

CLAVE CUR
FAMILIA
GENERO
ESPECIE
AUTOR
ASO ,
CATEG INF
NOMB TNF
AUTOR INF
ASO INF

10 = Número d e reg is t ro
20 = Nombre de la Familia
20 = Nombre de l Género
25 = Nombre de l a Especie
60 =   Autor(es) de l a especie
4 = Año de publ i cac i ón de l a especie

20 = Categorìa in f raespeci f ica (ssp. ,  var . ,o f.)
25 = Nombre infraespeci fico
60 = Autor (es) del epi t e t o  i nfraespecí fico
4 = Año de p u blicac ión del epí t e t o

infraespecíf ico
7 = País



CESTADO 2 = Estado (clave del INEGI)
MUNICIP IO C 7 = Municipio (clave del I N E G I )
DESCRIP L C 140 = Local idad
*CARTA C 8 = Carta del INEGI
LAT GRAD N 3 = Lat i tud en grados de l a local idad
L A T M I N N 2 Lat i tud enminutos de l a local idad
LONGRAD N 3 = Longitud en grados
LONM I N N 2 = Longitud en minutos
TIPO LECT C 1 = Tipo de lectura (método de georeferencia)
PRESLL C 10 = Escala del mapa donde se rea l i zó l a lectura

a precis i ón del posic i onador geográfico
ALTI C 7 = Altitud
*TIVE C 34 = Tipo de vegetación
*PRSE C 2 = Vegetación P r i m a r i a o Secundaria (P o S)
*INAM C 100 = Información ambiental
*SUEL C 100 Suelo
*DOMI C 100 Especies dominantes (Asociación)

C*ABUN 22 Abundancia
*FOBI C 22 Forma biológica
*TAMA C 10 = Tamaño
*ANPE C 2 = Anual o Perenne (A o P)
*FRUT C 37 Fruto
*FLOR C 37 = Flor
*OTDA C 85 Otros datos (morfología y /o microhábitat)
*NOMB COMUN C 50 = Nombre loca l o común
D I A COLECT N 2 = D í a de colecta
MES-COLECT N 2 = Mes de colecta
ASO-COLECT N 4 = Año de colecta
*USOS C 43 = Uso en general
NOMB DETER C 80 = Nombre del determinador
CAL I-DETER C 1 = Calidad de determinación (de 1 a 4)
ASO DETER N 4 = Año de determinación
COLECTORES C 80 = Colectores
N COLECTA C 20 = Número de colecta
*FUSO C 190 = Formas de uso
COLECCION C 50 = Herbario (donde se encuentra e l ejemplar)

* campos no obl igator ios por l a reglamentación de CONABIO



Campos no obl igatorios y su contenido:

- País. Pa í S de procedencia de l a colecta (Siempre es México) .
- Carta. Clave de l a ca r ta topográf ica, escala 1:50,000 o raramente

1:250.000 del I N E G I . d e donde se obtuvieron l o s d a t o s de l a t i t u d y

l ongi t ud de los puntos de colecta.
- T i ve. Tipo de vegetación. Con e l f i n de uniformi zar la información en
este campo. y a l a vez tener una idea c lara del t i p o de vegetación del
punto de colecta, se h izo un l i stado de 28 tipos de, comuni dades
vegetales, (tomando como base l a c las i f i cac ión de Rzedowski (1978).
- Prse. Indica s i l a vegetación del punto de colecta es primaria o
secundaria. Aunque son pocos l o s reg is t ros donde se especi f ica este tipo
información. se decid ió mantener e l campo-con e l f i n de reg i s t r a r l a
información recabada hasta ahora, y de tomar en cuenta ese dato en
col ectas futuras.

- Inam. Información ambi ental . Contiene informaci ón referente a l as
carac ter ís t icas geomorfológi cas del s i t i o de colecta ( E j . : l adera ,

pendiente pronunciada. l omerí o. val l e. etc . ) . Q

- Suelo. Comentarios breves sobre e l suelo y /o afloramientos rocosos del
sitio de colecta.
- Domi. En este campo se mencionan l a s especies dominantes en el s i t i o
de colecta y /o se hace una descripción más detal l ada de l a vegetación
presente en e l s i t i o de colecta.
- Abun. Abundancia. Se r e f i e r e a l a posición sociológica de l a especie

colectada en e l s i t i o de colecta (dominante. codominante. abundante,
común: escasa. rara. e tc. ) .
- Fobi. Forma bio lóg ica . Las pr inc ipales formas son: árbol , arbusto
(d i ferentes tipos ) , h ierba (d i ferentes tipos) ,   LIana, enredadera

su f rutescente'.
Tama. A l tu ra en metros de l a planta.



- Anpe. Anual o perenme. 
- Frut . Caracterís t i cas del f r u to .
- F lor . Característ icas de l a f l o r .
- Otda. Otros datos. En este campo se captura información extra
relacionada con l a morfologìa o con e l microhábi t a t de l a planta.
- Nomb-común. Nombre común con e l que se conoce l a planta en e l
á'rea de colecta .
- Usos. Unicamente se menciona l a(s) categorí a(s) de uso: para
uni formi zar l a información se reconocen 16 categorí as.
- Fuso. Se da información un poco más extensa acerca de los usos
locales de las plantas.

Obtención de coordenadas. Con e l apoyo de l a CONABIO se,
contrató a una persona experta en el, manejo de l a cartografí a del
I N E G I . quien se encargó de obtener los datos de l a t i t u d y longitud
de pocomás del 70 %de los s i t i o s de colecta registrados en las
e t i quetas . Posteriormente se 1ogró' georreferenciar un 20%
adicional de los regist ros. No obstante. 521 reg is t ros (casi un
10% del t o t a l ) no pudi eron ser georeferenci ados con' m i nutos . A l
i g u a l que en otros campos, 'se usó l a clave ' 99 ' con e l f i n de
ev i ta r i n c l u i r información dudosa en l a base de datos.

Captura. Después de d e f i n i r l a nueva estructura de l a base de
datos se procedió a actual i za r l a captura de información en 2200
regist ros con que se contaba a l i n i c i o del convenio: se elaboró un
archivo f í s i c o con l a información de las etiquetas de herbario para

\

f a c i l i t a r su poster ior captura. A l término de este proyecto l a
información contenida en, las etiquetas del 78 %      de l os especímenes
botánicos del herbario C I I D I R se encuentra inc lu ida en l a base de
datos:



Revisión de otros herbarios. Se rea lizó una rev is i ón general
del herbario UAAAN. en S a l t i l l o Coahuila, y se hizo una v i s i t a a l
herbario  de la Universidad de Michigan. E l primero contiene
muy poca información di ferente a aquel l a con l a que se cuenta en e l
Herbario CIIDIR; e l segundo es uno de los Herbarios internacionales
más interesantes para    el  estudio de l a f l o r a de Duranqo.

Observaciones. Se atendieron l as observaciones que l a Comis i ón
evaluadora de l a , CONABIO hizo a l os informes parc ia les de'este
proyecto. Después del tercer informe se hic ieron correcci ones con
respecto a informaci Ón c u r a t o r ial . informaci òn taxonómica
\

información geográfica . referencias in s t i t u c iona les y, errores
t ipográf icos. Se uniformizó en l a medida de l o posible. l a
información contenida en los campos extras.

Como s e acordó vía telefónica y se menciona en e l tercer
i n f o r m e el campo APARATO no fue inc lu ído ya que l o s datos d e
l a t i t u d y longi tud de colectas real izadas por personal del C I I D I R
proceden de consulta cartográf ica . y l os escasos reg is t ros que
proceden de lectura de aparato. se basan en colectas realizadas por
investigadores de otras inst i tuc iones, por l o que no se cuenta con
e l dato de qué aparato se usó. Se contempla en un fu tu ro l a

adquisición. de un GPS para georeferenciar i n situ l a s próximas.

colectas. entonces se añadirá e l campo en cuestión a la base de
datos .

,. En cuanto a l a s o l i c i t u d de restricción a l acceso de l a
información. se transcriben, en este úl t imo informe. las
observaciones que se hic ieron en informes anteriores :



.Información acerca del n ive l de acceso

solicitamos que. con excepción de los nombres,-- de los

taxa. colectores, número de colecta y colección donde se encuentra
depositado e l especímen, e l acceso a l a ' restante informaci6n
(geográfica. ecolòigi ca. fenológica. e tc . ) quede r é s t r ingido.

Tiempo: Durante 5 años a partir d e l - i n i c i o del proyecto, como

l a CONABIO estableció originalmente.
Suj-res: General.

Motivos: La recopi l aci ó n de dicha i nformaci ón ha impl i cado una
fuer te inversi ón de tiempo y esfuerzo. Cabe l a posib i l i dad de
recuperar parci almente dicha inversión s i personal del C I I D I R lleva
a cabo evaluaciones de impacto ambiental u o t r o t i p o de estudios
relacionados con e l inventar io de los recursos biót icos .
Ev i dentemente. cuando e l acceso a l a  informaci ón quede libre.
nuestras posi b i l idades de ser contratados o subcontratados para ese
t i p o de estudios se reducirán considerablemente. Dado que l a
ins t i t uc ión a l a que pertenecemos exige ingresos propios en cada
área de investigación. requerimos-la l imi tac ión del acceso a l b a n c o
de datos.

A) Estado de la colección
La colección,del Herbario C I I D I R pasó de tener un 38 % de sus

especímenes en los niveles 1 y 2 de curación. a un 17 % de los



especímenes en dichos n i v e les, porcenta j e que continúa reduciéndose
gracias a las faci l idades de i n f r a e s t r u c t u t acon que ahoras e

cuenta.

B) Base dedatos

La base de datos, or ig inalmente con 2200 reg is t ros . se
incrementó a 8577. Esta se segui'rá alimentando a través de l a
Captura de l o s ejemplares del herbario C I I D I R que no han sido aún
capturados. así como de l a información de colectas de Durango 
incluidas en otros herbarios .

Resumen descriptivo de la Base de Datos

Número de campos: 46
Número de registros: 8577
Número de f a m i l i a s : 141 

Porcentaje de datos cubiertos, en cada campo. Los datos
no cubiertos se regist ran como ND para datos t i p o caracter y como,
99. 999 o 9999 para t i p o numérico (ver también observaciones sobre
e l campo N colecta, en e l apartado anexo a este informe). En
"arios casos (e j . categ in f , nomb-inf , autor--in f ) el registro ND
incluye situaciones en las que el dato no apl ica:

NOMBRE NOMBRE %

CLAVE CUR 100 .0 PREC LL 97.8

ESPECIE
AUTOR

100.0 . DOMI
90.0 ABUN



CATEG_INF
NOMB TNF
AUTORINF
PAIS -
ESTADO
M        UN      I     C   I    PI    O
DESCRIP L
CARTA
LAT G

LONGRAD
LONMI N
TIPO LECT

PRSE
INAM

TAMA
ANPE
FRUT
FLOR

NOMB COMUN
D I A _ COLECT
MES_COLECT
AÑO_ COLECT 
USOS
NOMB_DETER
CAL I_DETER
AÑO_DETER
COLECTORES,
N_COLECTA
F U S    O 
COLECCION

C ) Difusión

Se diseñó un t r í p t i c o alusivo a l Banco de Datos de l a Flora de
Durango y a l Herbario C I I D I R . sus líneas de invest igación y los 
servicios que éste presta. Dado que l a local ización de las
instalaci'ones del herbario es temporal. y que ex is te l a p o s ib i lidad
de contar con instalaciones de carácter más permanente, se ha
considerado pertinente posponer l a impresi ón de este t r í p t i co con
e l f i n de i n c l u i r l a información d e f i n i t i v a acerca de su ubicación.

faltade  datos 
Algunos regist ros carecen de informaci ón taxonómica hasta el

nive l de especie ya que esta base de datos se i n i c i ó antes del
Convenio con l a CONABIO, y su f i n era organizar l a colección del



herbario, incluyendo e l mater ial  recién colectado. Una vez que se
i n i c i ó  e l  proyecto con la CONABIO, so l amente se capturó información
de los especímenes ya inc lu idos en e l herbar io.

Algunos otros campos. generalmente l os no obl igator ios.
,

presentan pocos regis t ros con informaci ón. S i n embargo se
considera adecuado conservarlos para no perder d icha inforrnaci ón.

falta de uniformidad

Aunque se t r a t ó de uniformizar l a   información contenida en los
di ferentes campos no ob l iga tor ios , esto no siempre fue posib le ya

que los datos en l a s etiquetas de l o s especímenes muchas veces son
incompletos o poco precisos. Por ejemplo. en e l campo T i v e que se
t r a t ó de uni forrnizar con 28 tipos de vegetación. se d i ó e l caso d e

ejempl ares cuya información no se apegaba a ninguno de estos tipos.
n i a uno d i fe rente 'bien def in ido (por ejemplo, en algunas etiquetas
se mencionan como dominantes en el s i t i o de colecta especies
t í p i cas tanto de Bosque t rop ica l caduci f o lio como subcaduci f o lio.
por l o que se p r e f i r i ó de ja r lo como Bosque t r o p i c a l : en otros
ejemplares Únicamente se menciona bosque s i n espec i f i car s i era
algún t i p o de bosque templado o t r o p i c a l ) .

En e l caso del campo D e s c r i p _ 1 e l probl ema de uniformi dad 'en
l a información resu l tó aún más acentuado. Aunque de acuerdo a l
i ns t r uc t i vo -para base de datos de l a CONABIO, este campo deberá
contener l a descripción in extenso de l a ubicación de la local idad
t a l y como aparece en la l i b re ta de campo o etiqueta del ejemplar;
consideramos adecuado uni formi zar en l o posi ble l a informaci ón para
f a c i l i t a r futuras consultas. Así. se captura en primer lugar l a



local idad de referencia, y en seguida l a distancia y l a dirección
a dicho punto de referencia cuando este es e l caso.

Se considera que. a l menos con l a estructura actual de la base

de datos. es pre fe r ib le sac r i f i ca r un poco l a uniformidad en aras
de conservar información va l iosa contenida en l as e t i quetas .

- datos imprecisos

En algunos casos de especímenes antiguos del herbario MICH e l
dato de a l t i t u d de las etiquetas corresponde a un rango; por 
ejemplo 2800-3000 m. en estos casos se inc luyó l a a l t i t u d media en
e l campo Alti añadiéndose en e l campo Inam. junto con o t ro t i p o de
información sobre l as característ icas f í s i cas del s i tio de colecta ,

l a especif icación del rango a l titud inal reportado en l a etiqueta.

En algunos regist ros se agrega un signo de interrogación a l a
c l ave del municipio ya que este no se especif ica en l a etiqueta y

a l tratar de loca l i za r los s i t i o s en las cartas éstos se ubican muy
cerca de los  l ím i tes  entre municipios. por l o que se optó por
agregar un signo ' ? ' a l más probable. En algunos otros campos ( e j .
especie) . a l gunos regi stros aparecen con s i gnos de interrogaci ón.
Se considera pre fe r ib le externar l a. duda que omitir  la informaci ón .
o darla por absolutamente confiable.

5 . OTROS LOGROS

Además d e l a actual ización y s istemati zaci ón de l a colección
del Herbario CIIDIR. con e i apoyo f inanciero por parte de la
CONABIO se contrató de tiempo parc ia l a un especial ista en



taxonomía. que colaboró en la identificación del material botánico
de Durango y a un especialista en cartografía que ubicó sitios de
colecta.

Asímismo, se adquiró material de servicios generales, tanto
para el Herbario elIDIR como para el Banco de datos.

Se adquirió el siguiente equipo y mobiliario:_
35 muebles de herbario de madera
1 computadora notebook ultra 486 Mod. TS38
1 impresora Hewlett Packard Mod. Laser Jet 4L
Disco duro de 250 Mbytes.

6. NOTAS

Se anexa un apartado con observaciones y aclaraciones.
siguiendo la misma estructura y secuencia del documento de
evaluación de la base de datos, recibido durante el pasado mes de
febrero.

Agradecemos el apoyo fi nanci ero y técni ca bri ndado por 1a
eONABIO para el desarrollo del presente proyecto.
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